Van:

Aan:

Cc: ;

Onderwerp: Aanvulling op onze zienswijze bouw DC Hunkemaller
Datum: dinsdag 20 september 2022 16:21:04

Bijlagen: image001,png

Geachte mevrouw-

Inmiddels hebben wij meerdere bronnen die zeggen dat er de laatste jaren biologisch dynamisch
geboerd is op de percelen en dat de NH3 uitstoot nihil is. De waarde van 31,4 kg/j/h zoals
genoemd in de Aeriusberekening zijn dus niet representatief voor het perceel waarop gebouwd
gaat worden. Wij gaan ervanuit dat de waarde van 31,4 kg/j/h afkomstig is van BIJ12 en een
willekeurig getal is. Zou u in uw beantwoording van de zienswijze rekening willen houden met
deze wetenschap.

Met vriendelijke groet,

Van:_@flevoland.nl>

Verzonden: dinsdag 23 augustus 2022 10:54

B S

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste -

Hierbij in de bijlage de AERIUS berekening, de bouwfase is vrijgesteld.
Ik zou je verder willen vragen om alle vragen/opmerkingen te verzamelen en deze in een zienswijze naar voren
te brengen.

Met vriendelijke groet,

2]

Provincie Flevoland

0320 --
I

Ven: I . o 11>

Verzonden: dinsdag 23 augustus 2022 10:26

Aan:_ flevoland.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste- Tot slot. Is het mogelijk om de invoergegevens te ontvangen voor de Aeriusberekening. Ik
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wil zelf graag een controle berekening uitvoeren en het is voor ons makkelijker als wij over deze
gegevens beschikken. Wanneer mogelijke ook voor de bouwfase. Volgens mij is daar namelijk nogal wat
onduidelijkheid over. Alvast bedankt.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T 020 I

I ©:sterdam.nl

ponweris I

Plein "40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

van: I

Verzonden: dinsdag 23 augustus 2022 10:13

P S

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste- Wat ons verder opvalt in de berekening is dat er geen rekening is gehouden met file-
vorming. Op dit moment wordt het hele gebied Stichtsekant-zuid getransformeerd naar logistiek.
Inmiddels is 16 ha vergund met een gemiddelde van ca 400 verkeersbewegingen per dag per hectare.
Totaal aantal bedraagt tot nu toe 6400 verkeersbewegingen per dag en er wordt nog eens 50 hectare
getransformeerd. Dit leidt hoe dan ook tot filevorming waar in de berekening rekening mee gehouden
moet te worden.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T 020

-@amsterdam.nl

ponwezie: N

Plein "40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

Van:_@ﬂevoland.n|>

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 15:32

an: I . <o 1>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste |

Ik kom hier morgen op terug.

Met vriendelijke groet,



2]

Provincie Flevoland

0320 -
I

Van: I o ol

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 14:25

Aan:_ flevoland.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste [ij Volgens ons gaat het hier om die reden om latente gronden die een nieuw gebruik
krijgt.

Vriedelijke groet,

Van:_@ﬂevoland.nl>

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 12:59

par: R -1 o 1

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste -

De eerste berekening betreft de beoogde situatie, dat is een toename van 0,01.
Dat is ook waar het stuk op pagina 4 van het rapport van Cauberg over gaat

4 Rekenresultaten Met voormelde aanpak en uitgangspunten is het rekenmodel voor de
gebruiksfase in AERIUS opgesteld. Uit de berekeningen blijkt dat de rekenresultaten hoger zijn
dan 0,00 mol/ha/jaar, namelijk 0,01 mol/ha/jaar. Negatieve effecten kunnen daarom op
voorhand niet worden uitgesloten. Om te beoordelen of negatieve effecten kunnen worden
uitgesloten moet onderzocht worden of het beoogde project een afname heeft ten opzichte van
het huidige verbruik.

Daarom is er gekeken naar de huidige situatie en die is vergeleken met de toekomstige situatie
en daaruit blijkt dat er geen toename is ten opzichte van het huidige gebruik. Dat is te zien in de
tweede berekening uit het rapport en dat is ook dezelfde berekening die ik heb gebruikt bij de

positieve weigering.

Hopend je hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,



2]

Provincie Flevoland

0320 -
I

Vr: [ i darm o1

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 12:39

A R coond. >

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

Zojuist hebben wij elkaar gesproken over de Aeriusberekening die onderdeel uitmaakt van het
besluit. Op pagina 18 van 28 ziet u dat er een toename is van 0,01 mol/ha/j.

Onder huidige referentie pagina 24 van 28 staat enkel NH3 als emissie genoemd en niet de
Emissie NOX.

Als hierop de conclusie is gebaseerd, lijkt de berekening niet te kloppen. Waar blijft die 1452,7
kg/j aan NOX

Ook op pagina 4 van het rapport van Cauberg Huygen staat een toename van de depositie
genoemd:

4 Rekenresultaten Met voormelde aanpak en uitgangspunten is het rekenmodel voor de
gebruiksfase in AERIUS opgesteld. Uit de berekeningen blijkt dat de rekenresultaten hoger zijn
dan 0,00 mol/ha/jaar, namelijk 0,01 mol/ha/jaar. Negatieve effecten kunnen daarom op
voorhand niet worden uitgesloten. Om te beoordelen of negatieve effecten kunnen worden
uitgesloten moet onderzocht worden of het beoogde project een afname heeft ten opzichte van
het huidige verbruik.

Ik ben benieuwd naar uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Vr: [ c oand. o>

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 11:38
Aan: S -1t darn.nl>

CC:-@xs4a|I.nI--@hQ_tmaﬂ,mm

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming




Beste-

In de bijlage het ontwerpbesluit positieve weigering met de daarbij behorende bijlage.
Er wordt geen vergunning toegekend omdat er geen sprake is van vergunningplicht, de aanvraag wordt daarom
positief geweigerd.

Deze aanvraag staat los van het bestemmingsplan het betreft hier een aanvraag in het kader van de Wet
natuurbescherming.
Hopend je hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

2]

Provincie Flevoland

0320 -

Ver: I s cxcarm >

Verzonden: vrijdag 19 augustus 2022 07:13
Aar: N o

CC: - xs4all.nl @hotmail.com

Onderwerp: Fwd: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste- Als aanvulling op mij vorige mail vind ik het toch van belang te noemen dat uit een
eerder Woo verzoek blijkt dat het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan vanwege de
stikstofproblematiek niet mogelijk is. De transformatie van het hele gebied bedrijventerrein zuid
moet gezien worden als een project waaraan een Omgevingeffectrapportage (OER) ter grondslag
moet liggen. De Hunkemoller kan om die reden niet als afzonderlijk project beschouwd worden,
maar er dient gekeken te worden naar het cumulatieve effect van de volledige transformatie. Ik
ga er vanuit dat in de beoordeling van de aanvraag daaraan rekenschap is gegeven.

Met vriendelijke groet,

Qutlook voor i0S downloaden

vn: I o1 dom o>
Verzonden' Thursday, August 18, 2022 5:25:38 PM

o IR .01

(@hotmail corm; [
(@xs4all.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming




Beste-

Bedankt voor uw bericht. Kan ik het ontwerpbesluit met bijlagen volgende week van u ontvangen,
zodat wij als bewoners van de Gooimeerpromenade onze zienswijze tegen het besluit naar voren
kunnen brengen. Ik ga er vanuit dat de vergunning wordt toegekend. Ik kan ook volgende week
nogmaals het verzoek om inzage doen. Maar in iedergeval houd ik de bekendmakingen in de gaten.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T o2
- (@amsterdam.nl

Aanwezig:_

Plein ‘40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

Var: I oland o>

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 17:22

Aar: I = . '<cor il

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte heer-,

Ik heb het ontwerp ter ondertekening aangeboden, ik verwacht dat deze volgende week ter inzag ligt.

U kunt onze ter inzage pagina in de gaten houden.
Hopend u hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

o320 - N

Var: I @ - terdam >

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 16:27

Aan: I & f < volznd.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte mevrouw-

Heeft u inmiddels een update van het status van de aanvraag Natuurvergunning van de Hunkemoller



bedrijventerrein Stichtsekant. Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

]
van: I

Verzonden: donderdag g juni 2022 14:03

Acn: I < o/2n 01>

Onderwerp: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte mevrouw i}

Zou u voor mij willen nagaan of de vergunning Wet natuurbescherming inmiddels verleend is. Wanneer dat
het geval zou ik dan een kopie daarvan mogen ontvangen. Wanneer die nog niet verleend zou u mij dan
willen informeren zodra die wel verleend worden. Wij willen graag bezwaar maken tegen de verleende
vergunning, omdat het bemesten van de agrarische gronden illegaal is en dat die niet als referentie waarden
mag worden gebruikt in de Aerius-berekening.

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Geachte heer ||| |}

Eris inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.

Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een besluit is
genomen op de aanvraag.

Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Eris voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet
natuurbescherming.

Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland



o320 - I
EE—

van: || GG 2anosterdam.nl>

Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06

Aan: GGG & < voland nl>

c: I 2 hotmail.com>; [ @ gmail.com’
I 2o com> S - - .l>

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkemadller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren
van een DC op de locatie bedrijventerrein Stichtsekant. Wij ontvangen graag een kopie van de
aanvraag de Aeriusbereking zoals die bij jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de
Lidl. Beschikken zij over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een
kopie mogen ontvangen. Indien zij daar niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog
aanvragen? Kunnen wij een handhaafverzoek indienen bij jullie vanwege het mogelijk niet in het bezit
hebben van die vergunning?

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-
mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. VVoor meer informatie:

www.amsterdam nl/proclaimer.

***disclaimer*** i ) ) )
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-
mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam nl/proclaimer.

***xdisclaimer*** i ) ) )
http://www. flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-
mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:
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PROVINCIE FLEVOLAND Postbus 55
8200 AB Lelystad
Telefoon
(0320)-265265
Fax
(0320)-265260
E-mail
provincie@Flevotand.nl

Cauberg Huygen Website
ﬂ e tesstana
tationsweg 2
1006 A} AMSTERDAM
i

Verzenddatum Bijlagen Uw kenmerhk

85 MEI 2022

Onderwerp
Verzoek aanvullende gegevens Wet natuurbescherming: Hunkemoller
B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer/mevrouw,

Op 26 april hebben wij van u een aanvraag voor een vergunning Wet natuurbescherming
Ontvangen voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere.

Verzoek om aanvulling

Om te kunnen beslissen op uw aanvraag dient deze aangevuld te worden zodat wij deze kunnen

beoordelen op basis van de geldende beleidskaders, waaronder de ‘Beleidsregels salderen

provincie Flevoland'.

Om de aanvraag te kunnen afronden hebben wij de volgende stukken nodig:

e Eenvolledige aanvraag, waarbij uitgegaan wordt van het geldende wettelijk kader en

onze beleidsregels.
Berekeningen op basis van de nieuwste versie van AERIUS Calculator
Gezien het oppervlak van het distributiecentrum gaan we er vooralsnog van uit dat
nieuwbouw plaatsvindt op grond die braak ligt. Om effecten op beschermde soorten vanuit
de Wet natuurbescherming uit te sluiten dient er een quickscan te worden uitgevoerd. Wij
wijzen er verder op dat de provincie vorig jaar het beleid ten aanzien van kleine
marterachtigen heeft gewijzigd, deze moeten in de quickscan worden meegenomen.

Wilt u de aanvulling voor 16 juni 2022 naar ons opsturen. Na deze datum kunnen wij uw aanvraag
op grond van artikel 4:5 Awb buiten behandeling laten als wij geen aanvulling hebben ontvangen.
In dat geval ontvangt u een besluit ‘buiten behandeling laten aanvraag’. Na het buiten behandeling
laten van de aanvraag, kunt u ten aller tijde weer een nieuwe aanvraag Wet natuurbescherming
indienen.

Inlichtingen bij Doorkiesnummer Bezoekadres
0320- Visarenddreef 1
Lelystad



Bladnummer
2

Ons kenmerk:

Wanneer een beslissing?
Als wij de gevraagde Informatie van u hebben ontvangen en de aanvraag volledig is, dan nemen wij
binnen dertien weken na de datum van ontvangst van uw aanvraag een beslissing over uw

aanvraag. Deze beslistermijn wordt opgeschort zolang wij de ontbrekende stukken niet hebben
ontvangen.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Flevoland,
namens deze,
het hoofd van-

éling Strategie en Beleid a.i.
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1 Aanleiding en doel van het onderzoek

In opdracht van Hunkemdoller is door Cauberg Huygen B.V. een akoestisch onderzoek uitgevoerd voor de
inrichting van Hunkemdller te Almere.

De aanleiding van het onderzoek is het bouwen van een nieuw distributiecentrum door Hunkemoller. Voor het
uitvoeren van activiteiten op de inrichting wordt een melding gedaan in het kader van het Activiteitenbesluit
Milieubeheer.

Het onderzoek heeft als doel het bepalen van de optredende geluidniveaus van de inrichting op woningen van
derden in de nabije omgeving en op referentiepunten in de omgeving. De berekende geluidniveaus worden
voor dit onderzoek getoetst aan de grenswaarden uit het Activiteitenbesluit milieubeheer.

Het onderzoek is overeenkomstig artikel 1.11, negende lid van het Activiteitenbesluit milieubeheer uitgevoerd
conform de ‘Handleiding meten- en rekenen industrielawaai 1999’

DC Hunkemoller Stichtsekant Almere; 07846-54871-05
akoestisch onderzoek in kader van Activiteitenbesluit Milieubeheer 14 oktober 2021
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2 Bedrijfsgegevens

2.1 Gehanteerde onderzoeksgegevens

Voor het onderzoek is gebruik gemaakt van de volgende onderzoeksgegevens:

- tekening ‘Hunkemoller — Stichtsekant Almere Terreinplan’, nummer 1626_V01, d.d. 05 augustus 2021;
- gegevens van overleg met de opdrachtgever;

- Activiteitenbesluit milieubeheer;

- Handleiding meten en rekenen industrielawaai 1999 (hierna: ‘Handleiding’);

- bureau-ervaringscijfers.

In bijlage | is een begrippenlijst opgenomen.

2.2 De inrichting
2.2.1 Situering

Hunkemoller is gelegen op het bedrijventerrein ‘Bedrijvenpark Stichtsekant’ te Almere. Voor de inrichting is op
moment van schrijven nog geen straatnaam, nummer of perceelnummer bekend en maakt het nu nog deel uit
van perceel AMR04-D-1913. Het terrein van de inrichting wordt aan de noordoostzijde begrensd door de
Lijsterweg en aan de noordwestzijde begrensd en ontsloten door een weg waarvan de naam nog niet bekend
is.

In de directe omgeving zijn woningen van derden gelegen, waarbij de dichtstbijziinde woning aan de
Gooimeerdijk-oost 12 is gesitueerd. Deze woning is gelegen op een afstand van circa 530 meter uit de
terreingrens van de inrichting.

In afbeelding 1 is de situering van het bedrijf en de nabije omgeving weergegeven.

DC Hunkemoller Stichtsekant Almere; 07846-54871-05
akoestisch onderzoek in kader van Activiteitenbesluit Milieubeheer 14 oktober 2021
Pagina 5









2.3 Representatieve bedrijfssituatie

Op de inrichting zijn verschillende installaties in bedrijf en vinden activiteiten plaats die representatief zijn voor
de bedrijfsvoering. Navolgend is een overzicht van de activiteiten die binnen de inrichting kunnen plaatsvinden.

Het distributiecentrum van Hunkemodller is continu in bedrijf. De auto’s van het personeel zullen gedurende de
gehele etmaalperiode komen en gaan. Daarnaast zal het laden en lossen in het distributiecentrum de gehele
etmaalperiode gebeuren. Vrachtwagens rijden daarbij af en aan.

Ter ondersteuning van de activiteiten van het distributiecentrum is een kantoor, warehouse en mezzanine
ingericht. Ten behoeve van de activiteiten in het kantoor en een draaien de installaties in de dag-, avond- en
nachtperiode. Op sommige extreem warme dagen zullen de installatie gedurende de gehele dagperiode op
vol vermogen draaien. Omdat in de avond- en nachtperiode vaak geen of weinig mensen op kantoor zijn
draaien de installaties maar op 50% van het vermogen.

2.4 Afwijkende en/of incidentele bedrijfssituatie

De afwijkende bedrijfssituatie wordt aanvullend op de representatieve bedrijfssituatie beschouwd en vindt op
ten hoogste 52 dagen per jaar plaats. De incidentele bedrijfssituatie wordt aanvullend op de representatieve
bedrijfssituatie beschouwd en vindt op ten hoogste 12 dagen per jaar plaats. Gedurende het jaar vinden geen
afwijkende noch incidentele bedrijfssituaties plaats

DC Hunkemoller Stichtsekant Almere; 07846-54871-05
akoestisch onderzoek in kader van Activiteitenbesluit Milieubeheer 14 oktober 2021
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3

3.1

Geluidsvoorschriften

Gehanteerde grenswaarden voor de inrichting

Optredende langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus en maximale geluidniveaus dienen in het kader van de
toepassing van Best Beschikbare Technieken (BBT) zoveel mogelijk te worden beperkt en worden berekend
op referentiepunten en ter plaatse van woningen. Op de toepassing van Best Beschikbare Technieken wordt
nader ingegaan in paragraaf 4.3.

De werkzaamheden binnen de inrichting betreffen het op- en overslaan van goederen.

Op grond van planregels zijn grote lawaaimakers alleen toegestaan ter plaatse van 'wetgevingszone zone -
industrieterrein'. Ter plaatse van de inrichting van Hunkemdller zijn grote lawaaimakers niet toegestaan. De
inrichting is daardoor gesitueerd op een bedrijventerrein. Van belang is artikel 2.17, derde lid.

Artikel 2.17
3. In afwijking van het eerste lid geldt voor een inrichting die is gelegen op een bedrijventerrein, dat:

a. het langtijldgemiddelde beoordelingsniveau (LAr,LT) en het maximaal geluidsniveau (LAmax) op de in
tabel 2.17c genoemde plaatsen en tijdstippen niet meer bedragen dan de in die tabel aangegeven
waarden;

b. de in de periode tussen 07:00 uur en 19:00 uur in tabel 2.17c opgenomen maximale geluidsniveaus
(LAmax) niet van toepassing zijn op laad- en losactiviteiten;

c. dein tabel 2.17c aangeven waarden binnen in- of aanpandige gevoelige gebouwen niet van toepassing
zZijn, indien de gebruiker van deze gevoelige gebouwen geen toestemming geeft voor het in redelijkheid
uitvoeren of doen uitvoeren van geluidsmetingen;

d. deintabel 2.17c aangegeven waarden op de gevel ook van toepassing zijn bij gevoelige terreinen op de
grens van het terrein;

e. de waarden in in- en aanpandige gevoelige gebouwen slechts gelden in geluidsgevoelige ruimten en
verblijfsruimten, en

f. de in tabel 2.17c aangegeven waarden gelden niet op gevoelige objecten die zijn gelegen op een
gezoneerd industrieterrein.

Tabel 2.17c

Grenswaarden [dB(A)]

Dag Avond Nacht
07.00-19.00 19.00-23.00 23.00-07.00

LarLT Op de gevel van gevoelige gebouwen op het bedrijventerrein 55 50 45
LarLt in in- en aanpandige gevoelige gebouwen op het bedrijventerrein 35 30 25
Lamax Op de gevel van gevoelige gebouwen op het bedrijventerrein 75 70 65
Lamax in in- en aanpandige gevoelige gebouwen op het bedr jventerrein 55 50 45
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In voorliggend akoestisch onderzoek is ondanks dat het bedrijf op deels een bedrijventerrein is gelegen
rekening gehouden met lid 2 van artikel 2.17 uit het Activiteitenbesluit Milieubeheer, dit mede om de wijziging
van het bestemmingsplan te kunnen toetsen mocht hieruit blijken dat dit geluid gezoneerd wordt.

3.2 Gehanteerde grenswaarden voor inrichtingsgebonden verkeer

Het inrichtingsgebonden verkeer (het verkeer op de openbare weg), van en naar de inrichting, wordt
beoordeeld volgens de ‘Circulaire inzake geluidhinder veroorzaakt door het wegverkeer van en naar de
inrichting; beoordeling in het kader van de Wet milieubeheer d.d. 29 februari 1996’.

Conform deze circulaire dienen de geluidniveaus veroorzaakt door wegverkeersbewegingen, van en naar de
inrichting, separaat van de geluidniveaus vanwege de inrichting zelf te worden berekend, mits akoestisch
herkenbaar.

De verkeersbewegingen van en naar de inrichting (vrachtwagens) rijden het bedrijventerrein af en rijden
daarbij over kruispunten en rotondes alvorens de voertuigen woningen passeren. Daarnaast vindt er op het
bedrijventerrein veel gelijksoortig transport plaats vanwege andere bedrijven. Hierdoor =zijn de
verkeersbewegingen vanwege de inrichting ter plaatse van woningen van derden niet akoestisch herkenbaar.
Het inrichtingsgebonden verkeer is daarom niet beschouwd in voorliggend akoestisch onderzoek.

3.3 Bijzondere geluiden

Volgens de ‘Handleiding’ moet bij de beoordeling van geluid rekening worden gehouden met bijzondere
geluiden die als extra hinderlijk worden beschouwd. Het betreft bijvoorbeeld tonaal geluid, geluid met een
impulsachtig karakter en muziekgeluid. Bij de beoordeling wordt, als er sprake is van deze bijzondere geluiden,
een toeslag op de gemeten (of berekende) geluidbelasting in meerdering gebracht alvorens aan de
geluidvoorschriften wordt getoetst. Indien sprake is van én tonaal én impulsachtig geluid, mag de toeslag maar
één keer wordt toegepast. Indien sprake is van én tonaal of impulsachtig geluid én waarneembaar
muziekgeluid, wordt de toeslag voor muziekgeluid in rekening gebracht.

Tonaal geluid

Van tonaal geluid is sprake indien het tonale karakter duidelijk hoorbaar' is bij de ontvanger. De ‘Handreiking’
geeft vervolgens aan dat verwacht mag worden dat sprake is van tonaal geluid als de geluidbelasting bij de
ontvanger wordt bepaald door bijvoorbeeld jankende tandwielkasten, brommende transformatoren, gierende
ventilatoren, (cross)motoren, modelvliegtuigen en trilapparatuur (betonindustrie).

Voertuigen op het terrein zijn voorzien van achteruitrijdsignalering. Echter is het achteruitrijden tot het minimum
beperkt en is de achteruitrijsignalering ter hoogte van de woningen door een afstand van circa 530 meter niet
meer te onderscheiden van het omgevingsgeluid.

De Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van State (ABRvS) heeft tevens bepaald dat de kritische bandbreedtemethode (ISO
1996-2, Annex C van mei 2001) een betrouwbare, reproduceerbare en verifieerbare methode is om de waarneembaarheid van tonen
in een geluidsignaal vast te stellen. Deze methode wordt geaccepteerd, aangezien de methode op technisch-wetenschappelijke w jze
inzichtelijk maakt of de mens een geluid al dan niet tonaal zal waarnemen (ABRvS 200509480/1 d.d. 21 juni 2006).
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Het kan voorkomen dat bij zeer complexe situaties de exacte tijden dat een bedrijfstoestand van een tonale
bron en overige bronnen optreedt, niet bekend zijn. Indien het zeer complexe situaties betreft waar vele
bedrijfstoestanden te onderscheiden zijn of het niet bekend is wanneer de bron met het bijzondere geluid exact
optreedt, dient de toeslag op het emissieniveau plaats te vinden?, in deze situatie valt dit niet te verwachten.

Impulsachtig geluid

Volgens de ‘Handreiking’ geldt in het algemeen dat sprake is van impulsachtig geluid als in het geluidsbeeld
met enige regelmaat geluidstoten voorkomen die minder dan 1 seconde duren. De ‘Handleiding meten en
rekenen industrielawaai’ definieert impulsachtig geluid als een geluidsbeeld met geluidstoten, die minder dan
één seconde duren en een zekere repetitie kennen.

Als criterium moet worden aangehouden dat het impulsachtig karakter duidelijk hoorbaar moet zijn bij de
ontvanger. De ‘Handreiking’ geeft verder aan dat verwacht mag worden dat sprake is van impulsachtig geluid
als de geluidbelasting bij de ontvanger wordt bepaald bijvoorbeeld door geluid uit een constructiewerkplaats
ten gevolge van hameren, bikken, het geluid van een stansmachine (continu en periodiek) of door blaffende
honden.

In onderhavige situatie treden geen regelmatige geluidstoten op die minder dan 1 seconde duren.
Muziekgeluid

Volgens de Handreiking geldt als criterium voor het toekennen van een straffactor, dat het muzikale karakter
duidelijk hoorbaar moet zijn bij de ontvanger.

In onderhavige situatie is geen sprake van het ten gehore brengen van muziekgeluid.

Conclusie
Omdat geen sprake is van bijzondere geluiden zal geen toeslag in rekening worden gebracht.

2 Handleiding meten en rekenen industrielawaai 1999, Module D — Bijlagen, p. 196.
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4 Akoestische gegevens

4.1 Gehanteerde meet- rekenmethoden
De geluidvermogenniveaus van de geluidbronnen zijn bepaald op basis van eerder uitgevoerde onderzoeken

en bureau-ervaringscijfers op basis van metingen elders bij gelijksoortige bedrijven.

De metingen en de berekeningen zijn uitgevoerd overeenkomstig de specialistische methoden uit de
‘Handleiding’.

De volgende meet- en rekenmethode is gehanteerd namelijik methode II-8 het gebruik van het
overdrachtsmodel namelijk Geomilieu.

4.2 Overzicht van de geluidbronnen

4.2.1 Uitpandig opgestelde stationaire installaties en activiteiten

In tabel 4.1 zijn de stationaire geluidbronnen samengevat.

Tabel 4.1: Stationaire geluidsbronnen
Bron Lwr Bedrijfsduur per etmaalperiode
[dB(A)] [uren, tenzij anders vermeld]
Dag Avond Nacht
07.00-19.00 19.00-23.00 23.00-07.00
Installaties kantoor (P01 & P02) 80" 12 22 42
Installaties receptie chauffeurs (P03) 80" 12 22 42

D Het geluidvermogenniveau van de ventilator is op basis van het hoogste toerental (100%) en op basis bureau-ervaringscijfer van
metingen elders

In het model is het geluidvermogenniveau van de ventilatoren op basis van het hoogste toerental opgenomen. De ventilatoren zijn

in de avond- en nachtperiode met 50% van het hoogste toerental in bedrjf. In het model is dit verdisconteerd in de
bedrijfsduurcorrectie.

2)

4.2.2 Mobiele geluidbronnen

In tabel 4.2 zijn de mobiele bronnen met min of meer vaste rijroute samengevat.

Tabel 4.2: Mobiele bronnen met min of meer vaste rijroutes
Aantallen per etmaalperiode
Bron? Route L [stuks]
[dB(A)] Dag Avond Nacht
07.00-19.00 19.00-23.00 23.00-07.00

Personenwagens MO1 90" 134 20 20
Personenwagens MO02 90 " 68 10 10
Personenwagens MO3 90" 175 20 20
Vrachtwagens MO04 102 2 175 18 11

R Bureau-ervaringscijfer op basis van metingen elders

2) Op basis van het onderzoek naar geluidvermogenniveaus van vrachtwagens bij lage snelheden, uitgevoerd in opdracht van
Transport en Logistiek Nederland, rapport RA 730-1 d.d. 14 juni 1999, alsmede ‘Geluid’, nummer 1, d.d. maart 2013, p. 12-16

DC Hunkemoller Stichtsekant Almere; 07846-54871-05
akoestisch onderzoek in kader van Activiteitenbesluit Milieubeheer 14 oktober 2021
Pagina 13



De gemiddelde rijsnelheid op het bedrijfsterrein bedraagt 10 km/uur. Het manoeuvreren van de voertuigen is
verdisconteerd in de gehanteerde rijsnelheid.

Voor de berekening van het maximale geluidniveau door onder andere wisselende rijstijlen en het optrekken
wordt op het geluidvermogenniveau van de voertuigen een toeslag van +10 dB(A) in rekening gebracht.

4.3 Best beschikbare technieken (BBT)

In het belang van het bereiken van een hoog niveau van bescherming van het milieu kunnen voorschriften
worden verbonden die nodig zijn om de nadelige gevolgen die de inrichting voor het milieu kan veroorzaken
te voorkomen of, indien dat niet mogelijk is, zoveel mogelijk — bij voorkeur bij de bron — te beperken. Daarbij
wordt ervan uitgegaan dat in de inrichting tenminste de voor de inrichting in aanmerking komende best
beschikbare technieken worden toegepast, mits deze economisch en technisch haalbaar zijn in de bedrijfstak
waartoe de inrichting behoord en die voor degene die de inrichting drijft, redelijkerwijs te verkrijgen zijn. Daarbij
wordt onder technieken mede begrepen het ontwerp van de inrichting, de wijze waarop zij wordt gebouwd en
onderhouden, evenals de wijze van bedrijfsvoering en de wijze waarop de inrichting buiten gebruik wordt
gesteld.

Installaties
De bestaande installaties hebben een geluidvermogenniveau conform de huidige stand der techniek.

Laad- en losactiviteiten
Bij de laad- en losactiviteiten zijn naast de huidige benutting van de afschermende werking van gebouwen
geen relevante maatregelen mogelijk, omdat het doorgaans bronnen van derden betreft.

Transport en intern transport

De inrichtinghouder heeft slechts beperkte invioed op de geluidemissie van de vrachtwagens aangezien het
doorgaans vrachtwagens van derden betreft. De vrachtwagens voldoen in de regel aan de huidige stand der
techniek. Het eigen materieel heeft een geluidvermogenniveau overeenkomstig de huidige stand der techniek.
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5 Resultaten en beoordeling

5.1 Gehanteerde rekenmethode

Door middel van een overdrachtsberekening zijn de optredende geluidniveaus ter plaatse van de
beoordelingspunten bepaald.

De overdrachtsberekeningen zijn uitgevoerd overeenkomstig de specialistische methode [I-8 uit de
‘Handleiding’.

Overeenkomstig de Handreiking industrielawaai en vergunningverlening vindt bepaling van het
langtijdgemiddelde beoordelingsniveau en het maximale geluidniveau gedurende de dagperiode plaats op een
beoordelingshoogte van 1,5 meter. Gedurende de avond- en de nachtperiode vindt bepaling plaats op een
beoordelingshoogte van 5,0 meter. De geluidniveaus worden invallend beschouwd.

De maximale geluidniveaus worden bepaald door de immissieniveaus Li en toevoeging van de in hoofdstuk 3
genoemde verhogingen op de geluidvermogenniveaus onder aftrek van de meteocorrectie Cn.

In bijlage 1l zijn de invoergegevens van het rekenmodel opgenomen. De bodemgebieden zijn afgeleid uit het
Basisregistratie Grootschalige Topografie (BGT). Gebouwen zijn afgeleid uit het BAG register en de hoogtes
zijn afgeleid uit het AHN-viewer. Gebouwen waarvan de hoogte niet uit het AHN te herleiden is hebben een
standaard hoogte van 9 meter. De hoogtelijnen zijn afgeleid uit het grof M-raster van AHN.

De ligging van de mobiele geluidbronnen is weergegeven in figuur 1, de stationaire geluidbronnen zijn
weergegeven in figuur 2. In figuur 3 is de ligging van de beoordelingspunten weergegeven.

5.2 Resultaten en beoordeling langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus

In tabel 5.1 zijn de berekende langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus op de beoordelingspunten
samengevat. De uitgebreide rekenresultaten van de langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus vanwege de
inrichting zijn opgenomen in bijlage .

Tabel 5.1: Berekende langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus
Beoordelingspunt Langtijdgemiddelde beoordelingsniveaus (Lar.7) [dB(A)]
Dag Avond Nacht
(07.00-19.00) (19.00-23.00) (23.00-07.00)

berekend | toetsing [ berekend | toetsing [ berekend | toetsing

Representatieve bedrijfssituatie

T01 Oeverwalweg 294 19 50 18 45 14 40

T02 Oeverwalweg 296 21 50 18 45 14 40

T04 Gooimeerdijk-oost 12 16 50 13 45 12 40

T08 50 meter west 50 50 45 45 40 40

T11 50 meter zuid 42 50 37 45 33 40
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Uit de toetsing van de rekenresultaten in de representatieve bedrijfssituatie blijkt dat de gehanteerde

grenswaarden niet worden overschreden.

5.3 Resultaten en beoordeling maximale geluidniveaus

In tabel 5.2 zijn de berekende maximale geluidniveaus op de beoordelingspunten samengevat. De
rekenresultaten van de maximale geluidniveaus vanwege de inrichting zijn opgenomen in bijlage IV.

Tabel 5.2: Berekende maximale geluidniveaus
Beoordelingspunt Maximale geluidniveaus (Lamax) [dB(A)]
Dag Avond Nacht
(07.00-19.00) (19.00-23.00) (23.00-07.00)
berekend | toetsing | berekend | toetsing | berekend | toetsing

Representatieve bedrijfssituatie
T01 Oeverwalweg 294 33 70 37 65 37 60
T02 Qeverwalweg 296 35 70 37 65 37 60
T04 Gooimeerdijk-oost 12 31 70 35 65 35 60
TO8 | 50 meter west 66 - 66 - 66 -
T11 50 meter zuid 60 - 60 - 60 -

Uit de toetsing van de rekenresultaten in de representatieve bedrijfssituatie blijkt

grenswaarden niet worden overschreden.
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Figuur 1 Overzicht rijroutes en/of manoeuvreerlocaties
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Figuur 2 Overzicht stationaire geluidbronnen
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Figuur 3 Overzicht rekenmodel en beoordelingspunten
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Bijlage | Begrippenlijst
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Begrippen

Afwijkende bedrijfssituatie

BBT
Beoordelingspunt

Contour

Directe hinder

Equivalent geluidniveau (Laeq)

Etmaalwaarde (Lgmaal)

Geluidniveau

Geluidvermogenniveau (L)

Geluidzone

Gezoneerd industrieterrein

Regelmatig voorkomende (vaker dan 12 keer per jaar)
bedrijffsomstandigheden die afwijken van de representatieve
bedrijfssituatie en waarbij hogere geluidniveaus optreden dan
bij de representatieve bedrijfssituatie.

Best Beschikbare Technieken
De plaats waar het geluidniveau wordt bepaald.

Een lijn die de geluidniveaus van gelijke waarden met elkaar
verbindt.

Hinder die optreedt ten gevolge van activiteiten die een directe
relatie hebben met de bedrijfsactiviteiten, en waarvan de bron
binnen de inrichtingsgrenzen ligt.

Het energetisch gemiddelde van de fluctuerende niveaus van
het in de loop van een bepaalde periode optredende geluid.

De hoogste van de volgende drie waarden van het equivalente

geluidniveau of het langtijdgemiddeld beoordelingsniveau:

1. de waarde over de periode 07.00-19.00 uur (dagperiode);

2. de met 5 dB(A) verhoogde waarde over de periode 19.00-
23.00 uur (avondperiode);

3. de met 10 dB(A) verhoogde waarde over de periode 23.00-
07.00 uur (nachtperiode).

Het gemeten of berekende momentane geluidniveau,
overeenkomstig de door de IEC ter zake opgestelde regels.

Het immissierelevante geluidvermogenniveau van een
denkbeeldige monopool, gelegen in het centrum van de
werkelijke geluidbron, die in de richting van het immissiepunt
dezelfde geluidniveaus veroorzaakt als de werkelijke
geluidbron.

In het bestemmingsplan vastgelegde zone rond een gezoneerd
industrieterrein waarbuiten de geluidbelasting ten gevolge van
het industrieterrein niet meer dan 50 dB(A) mag bedragen.

Industrieterreinen die vanwege de omvang of de
benuttingsmogelijkheden ingevolge de Wet geluidhinder
zoneplichtig zijn.



Immissieniveau (L;)

Incidentele bedrijfssituatie

Indirecte hinder

Invallend geluid

Lgs-niveau (Lgs)

Langtijdgemiddeld beoordelings-
niveau (Lar, 1)

Maximaal geluidniveau (Lamax)

Meteocorrectieterm (C,,)

Referentieniveau

Representatieve bedrijfssituatie

Zonebewakingspunt

Het equivalente geluidniveau dat tijdens een bepaalde
bedrijfstoestand onder meteoraamomstandigheden op een
bepaalde plaats en hoogte wordt vastgesteld.

Een bedrijfstoestand die maximaal 12 dagen per jaar optreedt.

Hinder die optreedt ten gevolge van activiteiten die een directe
relatie hebben met de bedrijfsactiviteiten, maar waarvan de
bron buiten de inrichtingsgrenzen ligt (bijvoorbeeld
inrichtingsgebonden verkeer).

Het geluidniveau dat op een gevel invalt zonder dat hierbij de
eigen gevelreflectie wordt betrokken.

Het omgevingsgeluidniveau dat 95% van de tijd overschreden
wordt.

Het energetisch gemiddelde van de fluctuerende niveaus van
het in de loop van een bepaalde periode optredende geluid,
rekening houdende met de afzonderlijke geluidbijdragen tijdens
verschillende bedrijfstoestanden.

Het maximaal te meten geluidniveau in de meterstand ‘fast’,
gecorrigeerd met de meteocorrectieterm C,,,.

Een term waarmee de geluidimmissie onder
gestandaardiseerde reproduceerbare meteocondities wordt
gecorrigeerd.

De hoogste waarde van het niveau van - of het
omgevingsgeluid, dat 95% van de tijd overschreden wordt (Lgs-
niveau), of het equivalente geluidniveau van het wegverkeer
minus 10 dB.

Toestand waarbij de voor de geluidproductie relevante
omstandigheden kenmerkend zijn voor een gemiddelde
bedrijfsvoering bij volledige capaciteit in de te beschouwen
etmaalperiode.

Een beoordelingspunt waarop de geluidniveaus vanwege
gezoneerde industrieterreinen worden bewaakt.





















Bijlage | Invoergegevens Aerius
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Bijlage | Invoergegevens AERIUS

Invoergegevens beoogde situatie












Invoergegevens referentie situatie



Bijlage Il Aerius-berekening gebruiksfase
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Bijlage Il Aerius-berekening intern salderen
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Art. 5.1.2.e

Bezoekadres:
Stationsweg 2
8011 CZ Zwolle
Postadres:

Notitie 07846-54871-07 Hookdweg 76
Aanvraag vergunning gebiedsbescherming ingevolge Wet 3067 GH Rotterdam
natuurbescherming Hunkemoller B.V.

Aanvulling aanvraag T +31(0)88-5152505

E info@cauberghuygen.nl
W hitp://www_.cauberghuygen.nl

K.V.K. 58792562
|

Datum Referentie Behandeld door
14 juni 2022 07846-54871-07 I
1 Inleiding

Op 26 april 2022 is namens Hunkemoéller B.V. de aanvraag om vergunning in het kader van
gebiedsbescherming ingevolge de Wet natuurbescherming (Wnb) ingediend bij het College van GS van de
provincie Flevoland voor het in gebruik hebben van een distributiecentrum aan de Sterkenburg 3 te Almere.

Op 5 mei 2022 heeft het College van GS per brief, met kenmerk 2954729, verzocht om aanvulling van de
aanvraag. Daartoe wordt aan ons een termijn gegund, om voor 16 juni 2022 de aanvraag aan te vullen.
Onderhavige aanvulling is ingediend vooér 16 juni 2022, zodat de aanvraag tijdig is aangevuld.

In voorliggende notitie worden de aanvullende gegevens vertrekt. Daartoe is het verzoek om aanvulling
integraal en puntsgewijs overgenomen, waarop aansluitend de gevraagde aanvulling is gegeven.

Voorafgaand aan de aanvulling zijn in deze notitie ook de juiste NAW-gegevens vermeld van de gemachtigde.
Gebleken is dat de aanvraag per abuis niet de juiste gegevens bevat.

2 NAW-gegevens
De juiste NAW-gegevens van de gemachtigde, die namens Hunkeméller de aanvraag heeft ingediend, zijn:

Cauberg Huygen B.V.

Telefoonnummer:
I @ cauberghuygen.n

Postadres Bezoekadres
Hoofdweg 76 Stationsweg 2
3067 GH Rotterdam 8011 CZ Zwolle






4 Aanvullende gegevens

Het verzoek om aanvulling is integraal en puntsgewijs overgenomen, waarop aansluitend de gevraagde
aanvulling is gegeven.

Verzoek om aanvulling 1 )

e Een volledige aanvraag, waarbij uitgegaan wordt van het geldende wettelijk kader en
onze beleidsregels.

¢ Berekeningen op basis van de nieuwste versie van AERIUS Calculator

Reactie verzoek om aanvulling 1

De aanvraag van 26 april 2022 voorziet in een volledig ingevuld aanvraagformulier. Met deze aanvulling wordt
aangegeven dat het project wel uitstoot van stikstof veroorzaakt, ter vervanging van het antwoord in het
aanvraagformulier.

Het project omvat de bouw en het gebruik van een distributiecentrum met een zelfstandig kantoor. Het gebouw
wordt in twee fasen gerealiseerd. In de eerste fase (F1) heeft een bvo van 22.800 m? en is opgedeeld in 17.600
m? warehouse, 1.700 m? mezzanine en 3.500 m? kantoor. Het gebouw in de tweede fase (F2) heeft een bvo
van 18.300 m? en is opgedeeld in 15.700 m? warehouse, 1.700 m?2 mezzanine en 900 m? kantoor. De aanvraag
heeft betrekking op beide fasen.

Stikstofdepositie

Teneinde de effecten van stikstofdepositie vanwege de gebruiksfase op omliggende Natura 2000-gebieden
inzichtelijk te maken is nader onderzoek verricht. De resultaten daarvan zijn opgenomen in notitie 07846-
54871-06, gedateerd 28 maart 2022, waarnaar volledigheidshalve wordt verwezen en tevens onderdeel
uitmaakt van deze aanvulling. De berekeningen zijn uitgevoerd met Aerius Calculator versie 2021, zoals
aangewezen ingevolge artikel 2.1, eerste lid Regeling natuurbescherming.

Uit 07846-54871-06 blijkt dat het beoogde gebruik van het distributiecentrum leidt tot een stikstofdepositie van
0,01 mol/hal/jaar op een drietal Natura 2000-gebieden. Ter plaatse van die drie gebieden is reeds sprake van
een overbelast situatie, zodat significante gevolgen op voorhand niet zijn uitgesloten.

Echter, de stikstofdepositie vanwege het beoogde gebruik van het distributiecentrum is lager dan de
stikstofdepositie vanwege het huidige gebruik van de gronden als agrarische percelen. Dat blijkt immers uit de
berekeningen van de stikstofdepositie, zoals opgenomen in notitie 07846-54871-06. Vanwege de afname van
de stikstofdepositie zijn significante gevolgen op voorhand uitgesloten.

Hierbij wordt een beroep gedaan op artikel 7 Beleidsregels salderen Provincie Flevoland (laatst gewijzigd 27
januari 2022, Prb 2022, 975: Indien reeds is gesaldeerd voor een plan als bedoeld in artikel 2.7, eerste lid van
de Wet, dan wel als gevolg van het plan activiteiten met N-emissie worden beéindigd, kan deze saldering dan
wel dit planeffect tevens worden ingezet voor een aanvraag voor een natuurvergunning ter invulling van dat
plan. Artikel 6, tweede lid, voor zover dat betrekking heeft op het onafgebroken aanwezig zijn van de bedoelde
activiteit, zevende en achtste lid zijn daarop niet van toepassing.

Met de beoogde invulling van de percelen met het distributiecentrum van Hunkeméller B.V. wordt invulling
gegeven aan het planologisch toegestane gebruik conform het vigerende bestemmingsplan Bedrijvenpark
Stichtsekant (vastgesteld door de raad van de gemeente Almere op 22 september 2005 en goedgekeurd door
het College van GS van Flevoland 16 december 2005), namelijk Bedrijfsdoeleinden. Met de vaststelling van

Aanvraag vergunning gebiedsbescheming ingevolge Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V. 07846-54871-07
Aanvulling aanvraag 14 juni 2022
Pagina 3









Verstoring door geluid

Verstoring door geluid betreft verstoring door onnatuurlijke geluidbronnen; permanent zoals geluid wegverkeer
dan wel tijdelijk zoals geluidbelasting bij evenementen. Geluid is een hoorbare trilling, gekenmerkt door
geluiddruk en frequentie. Verstoring door geluid treedt vaak samen met visuele verstoring op door bijvoorbeeld
vlieg- en autoverkeer, manifestaties etc.

Logischerwijs zijn alleen diersoorten gevoelig voor directe effecten van geluid. Geluid is een belangrijke factor
in de verstoring van fauna. De verstoring door geluid wordt beinvioed door het achtergrondgeluid en de duur,
frequentie en sterkte van de geluidbron zelf. Geluidbelasting kan leiden tot stress en/of vluchtgedrag van
individuen. Dit kan vervolgens weer leiden tot het verlaten van het leefgebied of bijvoorbeeld een afname van
het reproductieproces. In bepaalde gevallen kan ook gewenning optreden, in het bijzonder bij continu geluid.
Voor zeezoogdieren en vogels is in bepaalde gevallen deze dosis-effect relatie goed gekwantificeerd.

Vanwege de activiteiten treden emissies op van geluid, die verstorende effecten kunnen hebben voor vogels
en andere dieren leiden in het Natura 2000-gebied Uiterwaarden Zwarte Water en Vecht, waardoor mogelijke
significant negatieve effecten kunnen optreden, waardoor de instandhoudingsdoelstellingen niet behaald
worden. Bepaling van de geluidbelasting is derhalve noodzakelijk.

Op grond van onderzoek wordt betwijfeld of industrielawaai een zelfstandige factor vormt bij verstoring van
niet-broedvogels.! Voorts blijkt uit onderzoek dat de hoogte van het achtergrondgeluid een belangrijke rol
speelt in de mate waarin vogels kunstmatig geluid als verstorend zullen ervaren. Uit al deze
onderzoeksgegevens blijkt dat de drempelwaarde voor effecten van geluid op niet-broedvogels waarschijnlijk
substantieel hoger liggen dan de drempelwaarden bij broedvogels en dat onverwacht geluid een groter effect
heeft dan bekend geluid.

Desalniettemin is in dit onderzoek gebruik gemaakt van de publicatie van Reijnen et al. (1992),2 gericht op de
verstoring van broedvogelpopulaties. Het uitgangspunt is dat verstoring door geluid, vanwege activiteiten
binnen de ontwikkeling, kan leiden tot een afname van dichtheid in broedvogelpopulaties. Hierbij wordt niet
gekeken naar afzonderlijke vogelsoorten, maar het effect van de optredende geluidniveaus op de dichtheid
van alle soorten gezamenlijk wordt beschouwd.

Het effect treedt op bij een geluidniveau van 42 dB(A) in het biotoop bos en bij 47 dB(A) in het biotoop open
weidegebied. Omdat het nabijgelegen Natura 2000-gebied geen overeenkomsten heeft met weidegebied en
evenmin met het biotoop bos, sluiten wij voor de verstoring van de vogels aan bij de strengste grenswaarde
van 42 dB(A).

De voormelde grenswaarde betekent dat bij geluidniveaus lager dan 42 dB(A) geen (negatieve) effecten te
verwachten zijn. De dosismaat welke in het onderzoek naar de verstoring van vogels wordt gebruikt, is het
etmaalgemiddelde geluidniveau, aangeduid met Laeq24n. De toeslag van 5 dB voor de avondperiode en
10 dB voor de nachtperiode wordt in het onderzoek naar de verstoring van vogels achterwege gelaten.

' Heinis, F., C.T.M. Vertegaal, C.R.J. Goderie & P.C van Veen, 2007. Habitattoets, Passende Beoordeling en uitwerking ADC-criteria
ten behoeve van vervolgbesluiten van Maasvlakte 2. Havenbedrijf Rotterdam N.V. Projectorganisatie Maasvlakte 2, p. 202.
2 Reijnen M.J.S. M., Veenbaas G. & Foppen R.B.P_, 1992. Het voorspellen van het effect van snelverkeer op Broedvogelpopulaties.
Dienst Weg- en Waterbouwkunde van Rijkswaterstaat en DLO-instituut voor Bos- en Natuuronderzoek.
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Art. 5.1.2.e

PROVINCIE FLEVOLAND : Postbus 55

8200 AB Lelystad

Telefoon
(0320)-265265
Fax
(0320)-265260

E-mail

provincie@Flevoland.nl
Hunkemoller B.V. Website
Sterkenburg 3 www.flevoland.nl

1358 CG ALMERE

Verzenddatum Bijlagen Uw kenmerk Wk
18 AUG. 2022 °

Onderwerp
Ontwerpbesluit (positieve) weigering Wet natuurbescherming:
Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer/mevrouw,

Op 26 april 2022 hebben wij uw aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wet
natuurbescherming, hierna de Wnb, ontvangen voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere.

In dit verband is het van belang om vast te stellen of er door het uitvoeren van de door u
aangevraagde activiteit negatieve effecten door stikstofdepositie kunnen optreden op de
instandhoudingsdoelstellingen van Natura 2000-gebieden.

Het project vindt plaats op het grondgebied van de provincie Flevoland. Gedeputeerde Staten van
Flevoland zijn daarom gezien artikel 1.3, eerste en vierde lid van de Wnb het bevoegd gezag.

Bijgevoegd treft u het ontwerpbesluit van Gedeputeerde Staten aan.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Flevoland,

Inlichtingen bij Doorkiesnummer Bezoekadres
0320- Visarenddreef 1
Lelystad
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(Ontwerp)besluit van GEDEPUTEERDE STATEN VAN FLEVOLAND op een verzoek voor een vergunning
op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb.

inhoudsopgave
A. (Ontwerp)besluit
B Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming
B2 Aanvraag en procedure

B3 Vergunningenhistorie

B.4 inhoudelijke beoordeling

B.S Conclusie

C. Kennisgeving en afschriften

D. Zienswijzen

Bijlagen

1. AERIUS berekening verschilberekening met kenmerk RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022)

A ONTWERPBESLUIT

Gedeputeerde Staten van Flevoland ZIJN VOORNEMENS, op grond van artikel 2.7, tweede lid van de
Wet natuurbescherming, een vergunning voor onbepaalde tijd conform-de beschrijving in de
aanvraag te WEIGEREN aan: .

Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3, 1358 CG Almere

Op basis van de door de aanvrager ingediende stukken concluderen wij dat er geen
vergunningplicht is op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb. '

B. Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming

Vergunningplicht

De Wnb is per 1 januari 2017 het nationale wettelijke kader voor toetsing van activiteiten, plannen,

projecten en handelingen met mogelijke gevolgen voor de aangewezen natuurwaarden van Natura
2000-gebieden.

Artikel 2.7, tweede lid Wnb luidt: Het is verboden zonder vergunning van gedeputeerde staten een
project te realiseren dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van een Natura
2000-gebied, maar afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante
gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied.

De stikstofemissie die uit uw bedrijf vrijkomt, veroorzaakt stikstofdepositie op diverse Natura 2000-
gebieden. Derhalve heeft u mogelijk een vergunning op grond van de Wnb nodig voor de
aangevraagde activiteit.

! Disclaimer: Deze positieve weigering bevat een beoordeling op grond van de huidige plannen, het
huidige recht (de huidige wet- en regelgeving en jurisprudentie) en het huidige beleid. Indien de
plannen in vorm of omvang veranderen of het recht of beleid wijzigt dan kan dat tot gevolg hebben
dat aan deze positieve weigering geen rechten meer kunnen worden ontleend.
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Bevoegdheid

Artikel 1.3 Wnb regelt de bevoegdheidsverdeling onder de Wnb. Het eerste lid luidt: "Ingeval
gedeputeerde staten ingevolge het bepaalde bij of krachtens deze wet bevoegd zijn tot het nemen
van een besluit met betrekking tot handelingen, zijn, tenzij anders bepaald, bevoegd gedeputeerde
staten van de provincie waar de handeling wordt verricht”.

Uw bedrijf is gelegen in provincie Flevoland, waardoor Gedeputeerde Staten van provincie
Flevoland op grond van artikel 1.3, eerste lid Wnb bevoegd zijn een besluit te nemen op deze
aanvraag.

B.2 Aanvraag en procedure
Op 26 april 2022 hebben wij een aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wnb, van u
ontvangen. Uw aanvraag is door ons ingeboekt onder zaaknummer 2952072.

Op 5 mei 2022 hebben wij u een verzoek om aanvullende gegevens gestuurd, wij hebben namens u
op 14 juni 2022 en 17 augustus 2022 aanvullende gegevens ontvangen. Deze aanvullende gegevens
maken deel uit van de aanvraag,

Dit besluit doorloopt de uniforme openbare voorbereldlngsprocedure als bedoeld in afdeling 3.4
van de Algemene wet bestuursrecht.

B3 Vergunningenhistorie

Voor dit bedrijf is niet eerder een vergunning verleend in het kader van de Wet natuurbescherming.
B.4.  Inhoudelijke beoordeling

Vaststellen van de referentie

De geldende situatie op 10 juni 1994 is de referentiesituatie. Als referentie is de emissie van het
landbouwkundig gebruik van de gronden op deze datum genomen. De aanvrager heeft inzichtelijk
gemaakt hoe de percelen vanaf de referentiedatum feitelijk in gebruik zijn geweest.

Dit komt overeen met situatie 1in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 1 Referentiesituatie

Bron | Omschrijving =~ ~ ~ [RAV- ~ | Aantaldieren/ "1 “Emissie NH* | Emissie Nox
. ) : . code/Voertuig | vervoersbewegingen | . Kg/j - Kglj :
1 Landbouwgrdnd ‘ ' ' ' 201,8' ' -
Totaal 201,8 -
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In onderstaande tabel 2 wordt de aangevraagde situatie weergegeven. Deze komt overeen met
situatie 2 in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 2 beoogde situatie

Bron | Omschrijving Y RAV-T ‘| Aantal dieren - | "Emissie NH?® - | Emissie Nox
. .. .. . |code/voertuig| . - . | - -Kglj - Kglj

1 Inrichting . - -
Verkeersnetwerk 371 1.452,7

Totaal - 371 1.452,7

Vaststellen overige effecten
De aanvrager geeft aan dat er naast de effecten van stikstof geen andere effecten op Natura 2000-
gebieden zijn. Gezien de afstand tot Natura 2000-gebieden kunnen wij daarmee instemmen.

B.5 Conclusie

Door het toepassen van intern salderen is er ten opzichte van de referentiesituatie geen sprake van
toename van stikstofdepositie op voor stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden. Hierdoor ontbreekt
de grondslag en noodzaak voor een vergunning op grond van de Wet natuurbescherming. Uw
aanvraag wordt derhalve geweigerd. Een zogenaamde ‘positieve weigering’. Wij adviseren u om dit
besluit goed te bewaren.

C. Kennisgeving en afschriften '

Van dit besluit zal conform artikel 3:42, tweede lid van de Algemene wet bestuursrecht door ons
kennis worden gegeven door middel van publicatie in het provinciaal blad en op de website van
provincie Flevoland.

Afschriften van dit besluit worden verzonden aan:
e Afdeling handhaving van de Omgevingsdienst Flevoland & Gooi en Vechtstreek
e Advocaat van Cauberg Huygen
e Gemeente Almere

D. Zienswijzen

De beschikking en de relevante documenten zullen gedurende zes weken ter inzage liggen.
Gedurende de periode van terinzagelegging kunnen belanghebbenden schriftelijk of mondeling
zienswijzen over het ontwerpbesluit naar voren brengen. Ingediende zienswijzen worden met het
uiteindelijke besluit en de bijbehorende stukken ter inzage gelegd. Schriftelijke zienswijzen kunnen
worden gericht aan Gedeputeerde Staten van Flevoland, Postbus 55, 8200 AB Lelystad. Voor een
mondelinge zienswijze of toelichting over het ontwerpbesluit kan contact worden opgenomen met
de Provincie Flevoland (telefoonnummer 0320 - 265 265).
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Projectberekening

Dit document geeft een overzicht van de invoer en
rekenresultaten van een Projectberekening met AERIUS
Calculator. De berekening is uitgevoerd binnen
stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden, op
rekenpunten die overlappen met habitattypen en/of
leefgebieden die aangewezen zijn in het kader van de
Wet natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar mogelijk wel
relevant, en waar tevens sprake is van een overbelaste
of bijna overbelaste situatie voor stikstof.

Overzicht

Samenvatting situaties
Resultaten

Detailgegevens per emissiebron.

Meer toelichting over deze PDF kunt u vinden in een
bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige
documentatie is te raadplegen via:

www. aerius.ni/handleidingen-en-leeswijzers



Projectberekening

AERIUS

CALCULATOR
Contactgegevens
Rechtspersoon ' Hunkemodller Almere Stichtsekant
Inrichtingslocatie XXXX,

xxxx Almere

Activiteit
Omschrijving Distributiecentrum Hunkeméller
Toelichting Gebruiksfase vergelijkingsberekening
Berekening _
AERIUS kenmerk RXV8SSy5ixEu
Datum berekening 23 maart 2022, 15:32
Rekenconfiguratie Wnb-rekengrid
Totale emissie Rekenjaar Emissie NH3 ~ Emissie NOx
Huidig - Referentie 2022 201,8 kg/j -
Beoogd - Beoogd 2022 37,1 kg/j 1.452,7 kg/j
Resultaten Hoogste depositie Hexagon Gebied
Huidig - Referentie 2.633,09 mol/ha/j 5048129 Veluwe
Beoogd - Beoogd 3.798,75 mol/ha/j 4933454 - Veluwe

- Gekarteerd opperviak met toename (ha) 0,00 ha
Gekarteerd opperviak met afname (ha) 0,00 ha
Grootste toename van depositie 0,00 mol/ha/j
Grootste afname van depositie 0,00 mol/ha/j

RXV8SSySixEu (23 maart 2022) 2/8



Projectberekening

"AERIUS
CALCULATOR

ek bt

Beoogd (Beoogd), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH3 Emissie NOx

Anders... | Anders... | Inrichting - -

‘ ‘@ Verkeersnetwerk : o ‘ 37,1 keg/i ©1.452,7 kg/j
3/8

RXV8SSySixEu (23 maart 2022)
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‘1 by
AERIUS”

- CALCULATOR

Huidig (Referentie), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH3 Emissie NOx

@J Landbouw| Landbouwgrond | Inrichting B 201,8 kg/j E

RXV8SSySixEu.(23 maart 2022) 4/8
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CALCULATOR

RXV8SSySixEu (23 maart 2022)
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Projectberekening

Hoogste af- en toename op (bijna) overbelaste stikstofgevoelige Natura 2000
gebieden.

oGe vaan

"\

~N .

. Habitatrichtlijn
. Vogelrichtlijn

. Vogelrichtlijn,
Habitatrichtlijn
. Niet bepaald

@ Grootste afname van depositie

Grootste toename van depositie

@ Hoogste totale depositie

De bronnen op de kaart horen bij de Beoogde situatie.

5/8



Projectberekening

"AERIUS

CALCULATOR

Resultaten stikstofgevoelige Natura 2000 gebieden situatie "Beoogd" (Beoogd) incl.
saldering e/o referentie

Berekend (ha Hoogstetotale Mettoename Grootste Met afname (ha Grootste
gekarteerd) depositie (ha gekarteerd) toename gekarteerd) afname
(mol/hafjr) (mol/hafjr) - (mol/hafjr)
Totaal 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Onderstaand is een overzicht opgenomen van alle Natura 2000-gebieden (binnen de maximale
rekenafstand van 25 km) waar in de "Beoogde situatie" een bijdrage groter dan 0,00 mol/ha/jaar
is berekend, maar waar in de "Projectberekening" (=verschilberekening) geen toe- of afname s
berekend. Het effect vanuit de "Projectberekening” op deze gebieden is daarmee 0,00
mol/hafjaar.

* Veluwe

° Naardermeer ,
® Qostelijke Vechtplassen

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) 6/8
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AERIUS'
CALCULATOR »

VURSY ISRT R

Beoogd, Rekenjaar 2022

Anders... | Anders...

Naam ’ Inrichting Uittreedhoogte 0,0m
Wijze van ventilatie Nietgeforceerd ~ Warmteinhoud 0,000 MW

Temporele Variatie Continue Emissie

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) 7/8
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“AERIUS"
"CA’I;CEJLATORV

R TR AP IR LY

Huidig, Rekenjaar 2022
Landbouw | Landbouwgrond
Naam Inrichting Uittreedhoogte 0,5m NH3 201,8kg/fj
Wijze vanventilatie Niet geforceerd Warmteinhoud 0,000 MW
Temporele Variatie Meststoffen
Type _ Stof Emissie
J Mestaanwending: kunstmest NOx 0,0 kg/j

NH3  201,8kg/j

Disclaimer

Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag,
kunnen er geen rechten aan worden ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt-geen
aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden informatie.
Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar
is. AERIUS is een geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden
verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis

Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

" AERIUS versie 2021.0.4_20220217_5a8b67b7c6
Database versie 2021.0.4_5a8b67b7c6

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:
https://www.aerius.nl/

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) . 8/8
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Provincie Flevoland

Kennisgeving

Wet natuurbescherming: ontwerpbesluit (positieve) weigering voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg
3 te Almere

Gedeputeerde Staten van Flevoland delen mee dat zij op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de
Wet natuurbescherming voornemens zijn een vergunning aan Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te
Almere te weigeren, omdat de beoordeelde aanvraag niet vergunningplichtig is. Op 18 augustus
2022 (tevens verzenddatum) is daarvoor een ontwerpbesluit verzonden.

Ter inzage

De aanvraag, het ontwerpbesluit en de bijbehorende stukken liggen vanaf 19 augustus 2022 tot en
met 29 september 2022 digitaal ter inzage. Om de stukken in te zien, neem telefonisch contact met
provincie Flevoland op via 0320-265265. Tevens is het ontwerpbesluit voor een ieder toegankelijk
via de website www.flevoland.nl/terinzage.

Zienswijzen

De beschikking en de relevante documenten zullen gedurende zes weken ter inzage liggen.
Gedurende de periode van terinzagelegging kunnen belanghebbenden schriftelijk of mondeling
zienswijzen over het ontwerpbesluit naar voren brengen. Ingediende zienswijzen worden met het
uiteindelijke besluit en de bijbehorende stukken ter inzage gelegd.

Schriftelijke zienswijzen kunnen worden gericht aan Gedeputeerde Staten van Flevoland, Postbus
55, 8200 AB Lelystad. Voor een mondelinge zienswijze of toelichting over het ontwerpbesluit kan
contact worden opgenomen met de Provincie Flevoland telefoonnummer 0320 - 265 265.

Contact
Voor informatie over de inhoud of de procedure, kunt u terecht bij provincie Flevoland.
Bel 0320 - 265 265 of mail naar wetnatuurbescherming@flevoland.nl.
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Art. 5.1.2.e

Van:

Verzonden: maandag 22 auqgustus 2022 17:08

Aan:

CccC:

Onderwerp: Re: FLE220080 [EXTERNE AFZENDER] Digitaal toegankelijk - DOCUVITP-#2994780-v1-
Ontwerpbesluit_(positieve)_weigering_Wet_natuurbescherming__Hunkeméoller_B_V__ Sterkenbur
g_3_te_Almere

Bijlagen: #2994780-Ontwerpbesluit-positieve-weigering-Wet-natuurbescherming-Hunkemoller-BV-

Sterkenburg-3-Almere DV.pdf

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Met vlag

Goedemiddag-

Bijgaand het digitaal toegankelijke document. Bij vragen en/of opmerkingen horen wij dat graag van je.

Fijne avond,

The Creative Hub | De Centrale Creative Hub
Brabantlaan 2
5216 TV 's-Hertogenbosch

@canon.nl

Van:
Datum: vrijdag 19 augustus 2022 om 16:09

@flevoland.nl>

Aan: @flevoland.nl>

Onderwerp: FLE220080 [EXTERNE AFZENDER] Digitaal toegankelijk - DOCUVITP-#2994780-v1-
Ontwerpbesluit_(positieve)_weigering_Wet_natuurbescherming__Hunkeméller_B_V___ Sterkenburg_3_t
e_Almere

Dag collega,



Graag dit document digitaal toegankelijk maken.

Bedankt.

Met vriendelijke groeten,

Afdeling Strategie en Beleid

T 0320
E @flevoland.nl

W  www.flevoland.nl

***disclaimer***
http:/7/www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail
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PROVINCIAAL BLAD -

Officiéle uitgave van de provincie Flevoland

Ontwerpbesluit positieve weigering Wet natuurbescherming Hunkemoller
B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Provincie Flevoland is van plan een besluit Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V. op te stellen.
Hiervoor hebben Gedeputeerde Staten op 18 augustus 2022, een ontwerpbesluit (2994780) vastgesteld.

Met dit bericht laat provincie Flevoland u weten dat er misschien iets verandert in uw buurt. U mag
hierop reageren. Dit heet het indienen van een zienswijze.

Gedeputeerde Staten van Flevoland ZIJN VOORNEMENS om de door Hunkemoller B.V., Sterkenburg
3 te Almere aangevraagde vergunning op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de Wet natuurbescher-
ming te weigeren. Op basis van de door de aanvrager ingediende stukken concluderen wij dat er geen
vergunningplicht is op grond van artikel 2.7, tweede lid, Wet natuurbescherming.

Zienswijze

De beschikking en de relevante documenten zullen gedurende zes weken ter inzage liggen.
Gedurende de periode van terinzagelegging kunnen belanghebbenden schriftelijk of mondeling ziens-
wijzen over het ontwerpbesluit naar voren brengen. Ingediende zienswijzen worden met het uiteinde-
lijke besluit en de bijbehorende stukken ter inzage gelegd.

Schriftelijke zienswijzen kunnen worden gericht aan Gedeputeerde Staten van Flevoland, Postbus 55,
8200 AB Lelystad. Voor een mondelinge zienswijze of toelichting over het ontwerpbesluit kan contact
worden opgenomen met de Provincie Flevoland (telefoonnummer 0320 - 265 265).

Het ontwerpbesluit Wet natuurbescherming kunt u bekijken op www.flevoland.nl/terinzage.

Contact

Voor informatie over de inhoud of de procedure, kunt u terecht bij provincie Flevoland.

Bel 0320 - 265 265 of mail naar wetnatuurbescherming @flevoland.nl.
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Onderwerp: Aanvulling op onze zienswijze bouw DC Hunkemoller

Geachte mevrouw-

Inmiddels hebben wij meerdere bronnen die zeggen dat er de laatste jaren biologisch dynamisch geboerd is op de
percelen en dat de NH3 uitstoot nihil is. De waarde van 31,4 kg/j/h zoals genoemd in de Aeriusberekening zijn dus
niet representatief voor het perceel waarop gebouwd gaat worden. Wij gaan ervanuit dat de waarde van 31,4 kg/j/h
afkomstig is van BlJ12 en een willekeurig getal is. Zou u in uw beantwoording van de zienswijze rekening willen
houden met deze wetenschap.

Met vriendelijke groet,

Verzonden: dinsdag 23 augustus 2022 10:54

Aan: @amsterdam.nl>
Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

Hierbij in de bijlage de AERIUS berekening, de bouwfase is vrijgesteld.
Ik zou je verder willen vragen om alle vragen/opmerkingen te verzamelen en deze in een zienswijze naar voren te
brengen.

Met vriendelijke groet,

. PROVINCIE FLEVCLAND

Provincie Flevoland

0320 -l
I

Van: @amsterdam.nl>
Verzonden: dinsdag 23 augustus 2022 10:26

Aan:_@flevoland.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste- Tot slot. Is het mogelijk om de invoergegevens te ontvangen voor de Aeriusberekening. Ik wil zelf
graag een controle berekening uitvoeren en het is voor ons makkelijker als wij over deze gegevens beschikken.
Wanneer mogelijke ook voor de bouwfase. Volgens mij is daar namelijk nogal wat onduidelijkheid over. Alvast

bedankt.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West






Vriedelijke groet,

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 12:59

Aan: @amsterdam.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

De eerste berekening betreft de beoogde situatie, dat is een toename van 0,01.
Dat is ook waar het stuk op pagina 4 van het rapport van Cauberg over gaat

4 Rekenresultaten Met voormelde aanpak en uitgangspunten is het rekenmodel voor de gebruiksfase in AERIUS
opgesteld. Uit de berekeningen blijkt dat de rekenresultaten hoger zijn dan 0,00 mol/ha/jaar, namelijk 0,01
mol/ha/jaar. Negatieve effecten kunnen daarom op voorhand niet worden uitgesloten. Om te beoordelen of
negatieve effecten kunnen worden uitgesloten moet onderzocht worden of het beoogde project een afname heeft
ten opzichte van het huidige verbruik.

Daarom is er gekeken naar de huidige situatie en die is vergeleken met de toekomstige situatie en daaruit blijkt dat
er geen toename is ten opzichte van het huidige gebruik. Dat is te zien in de tweede berekening uit het rapport en

dat is ook dezelfde berekening die ik heb gebruikt bij de positieve weigering.

Hopend je hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,

\ PROVINCIE FLEVCLAND

Provincie Flevoland

0320 -
I

Van: @amsterdam.nl>
Verzonden: maandag 22 augustus 2022 12:39

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

Zojuist hebben wij elkaar gesproken over de Aeriusberekening die onderdeel uitmaakt van het besluit. Op pagina 18
van 28 ziet u dat er een toename is van 0,01 mol/ha/j.

Onder huidige referentie pagina 24 van 28 staat enkel NH3 als emissie genoemd en niet de Emissie NOX.

Als hierop de conclusie is gebaseerd, lijkt de berekening niet te kloppen. Waar blijft die 1452,7 kg/j aan NOX



Ook op pagina 4 van het rapport van Cauberg Huygen staat een toename van de depositie genoemd:

4 Rekenresultaten Met voormelde aanpak en uitgangspunten is het rekenmodel voor de gebruiksfase in AERIUS
opgesteld. Uit de berekeningen blijkt dat de rekenresultaten hoger zijn dan 0,00 mol/ha/jaar, namelijk 0,01
mol/ha/jaar. Negatieve effecten kunnen daarom op voorhand niet worden uitgesloten. Om te beoordelen of
negatieve effecten kunnen worden uitgesloten moet onderzocht worden of het beoogde project een afname heeft
ten opzichte van het huidige verbruik.

Ik ben benieuwd naar uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Verzonden: maandag 22 augustus 2022 11:38

Aan @amsterdam.nl>
CC: @xs4all.nl; @hotmail.com

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

In de bijlage het ontwerpbesluit positieve weigering met de daarbij behorende bijlage.
Er wordt geen vergunning toegekend omdat er geen sprake is van vergunningplicht, de aanvraag wordt daarom
positief geweigerd.

Deze aanvraag staat los van het bestemmingsplan het betreft hier een aanvraag in het kader van de Wet
natuurbescherming.
Hopend je hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

. PROVINCIE FLEVCLAND

Provincie Flevoland

0320 -
I

Van @amsterdam.nl>
Verzonden: vrijdag 19 augustus 2022 07:13

Aan: @flevoland.nl>
CC: @xs4all.nl; @hotmail.com

Onderwerp: Fwd: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-, Als aanvulling op mij vorige mail vind ik het toch van belang te noemen dat uit een eerder Woo
verzoek blijkt dat het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan vanwege de stikstofproblematiek niet mogelijk is.
De transformatie van het hele gebied bedrijventerrein zuid moet gezien worden als een project waaraan een
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Omgevingeffectrapportage (OER) ter grondslag moet liggen. De Hunkemaller kan om die reden niet als afzonderlijk
project beschouwd worden, maar er dient gekeken te worden naar het cumulatieve effect van de volledige
transformatie. lk ga er vanuit dat in de beoordeling van de aanvraag daaraan rekenschap is gegeven.

Met vriendelijke groet,

Outlook voor iOS downloaden

Van: @amsterdam.nl>

Verzonden: Thursday, August 18, 2022 5:25:38 PM

Aan: @flevoland.nl>

CC: @hotmail.com>;_@xs4al|.n|>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

Bedankt voor uw bericht. Kan ik het ontwerpbesluit met bijlagen volgende week van u ontvangen, zodat wij als

bewoners van de Gooimeerpromenade onze zienswijze tegen het besluit naar voren kunnen brengen. Ik ga er vanuit dat
de vergunning wordt toegekend. Ik kan ook volgende week nogmaals het verzoek om inzage doen. Maar in iedergeval
houd ik de bekendmakingen in de gaten.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T o0 S o< I

@amsterdam.nl

Aanwezig:_

Plein ‘40-'45 nr 1, 2064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

Van: I e oland.nl>

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 17:22

B S

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte heer||||

Ik heb het ontwerp ter ondertekening aangeboden, ik verwacht dat deze volgende week ter inzag ligt.
U kunt onze ter inzage pagina in de gaten houden.

Hopend u hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

o320 - I



Var, I @ : x>

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 16:27

Aan:_@ﬂevoland.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte mevrouw-

Heeft u inmiddels een update van het status van de aanvraag Natuurvergunning van de Hunkemoller bedrijventerrein
Stichtsekant. Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Van:

Verzonden: donderdag g juni 2022 14:03

Aar: N < volond. >

Onderwerp: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming
Geachte mevrouw-

Zou u voor mij willen nagaan of de vergunning Wet natuurbescherming inmiddels verleend is. Wanneer dat het geval zou
ik dan een kopie daarvan mogen ontvangen. Wanneer die nog niet verleend zou u mij dan willen informeren zodra die
wel verleend worden. Wij willen graag bezwaar maken tegen de verleende vergunning, omdat het bemesten van de
agrarische gronden illegaal is en dat die niet als referentie waarden mag worden gebruikt in de Aerius-berekening.
Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Geachte heer-

Eris inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.

Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een besluit is genomen
op de aanvraag.

Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Er is voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet natuurbescherming.
Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,



\ PROVINCIE FLEVCLAND

Provincie Flevoland

o320 -

Var, I @ : x>

Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06
@flevoland.nl>

(@hotmaiLcom> I @5mail.cor I @ orai.com>; I
@xs4all.nl>

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkeméller Stichtsekant

Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkeméller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren van een DC op de
locatie bedrijventerrein Stichtsekant. Wij ontvangen graag een kopie van de aanvraag de Aeriusbereking zoals die bij
jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de Lidl. Beschikken zij
over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een kopie mogen ontvangen. Indien zij daar
niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog aanvragen? Kunnen wij een handhaafverzoek indienen bij jullie
vanwege het mogelijk niet in het bezit hebben van die vergunning?

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige athandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige athandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail
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De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afthandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T o0 S o I

@amsterdam.nl

Aarwezig: I

Plein ‘40-'45 nr 1, 2064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.Fflevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.Fflevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-
mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail




De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-

mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.Flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-

mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-

mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-
mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
http:/7/www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is
bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.
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Art. 5.1.2.e

Bezoekadres:
Stationsweg 2
8011 CZ Zwolle
Postadres:

Notitie 07846-54871-08 Hoofdweg 76
Vergunning gebiedsbescherming ingevolge Wet 3067 GH Rotterdam
natuurbescherming Hunkemoller B.V.

Reactie op zienswijze T +31(0)88-5152505

E info@cauberghuygen.nl
W http//www_cauberghuygen nl

K.V.K. 58792562
|

Datum Referentie Behandeld door
26 oktober 2022 07846-54871-08 ]
1 Inleiding

Op 26 april 2022 is namens Hunkemoller B.V. de aanvraag om vergunning in het kader van
gebiedsbescherming ingevolge de Wet natuurbescherming (Wnb) ingediend bij het College van GS van de
provincie Flevoland voor het in gebruik hebben van een distributiecentrum aan de Sterkenburg 3 te Almere.

Bij brief van 18 augustus 2022, kenmerk 2994780, heeft het College van GS het ontwerpbesiuit kenbaar
gemaakt, inhoudende de (positieve) weigering op aanvraag, vanwege het ontbreken van een vergunningplicht
als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid Wnb.

Bewoners van de Gooimeerpromenda te Huizen hebben per brief van 7 september 2022 zienswijzen kenbaar
gemaakt op voormeld ontwerpbesluit. De aanvrager is ingevolge artikel 3:15, derde lid Algemene wet
bestuursrecht in de gelegenheid gesteld om te reageren op de zienswijzen.

In voorliggende notitie is de schriftelijke reactie opgenomen. Daartoe zijn de zienswijzen samengevat en
telkens voorzien van onze reactie.

2 Zienswijzen en onze reactie

Zienswijze 1
Het aantal voertuighewegingen is niet conform CROW publicatie 381.

Reactie op zienswijze 1

In CROW publicatie 381 is vermeld dat met de kencijfers voor verkeersgeneratie een inschatting gemaakt kan
worden van de hoeveelheid gemotoriseerd verkeer die gegenereerd wordt door een nieuwe ontwikkeling.
Omdat het om een hulpmiddel gaat, mag van de gepresenteerde waarden worden afgeweken, als daarvoor
een deugdelijke onderbouwing wordt gegeven (zie ook ABRvS 6 juli 2022 ECLI:NL:RVS:2022:1894 r.0. 20.7)

In dit geval is sprake van een distributiecentrum, waarvoor de gebruiker cq aanvrager een locatiespecifieke
inschatting heeft gemaakt van die verkeersgeneratie. Die inschatting is gebaseerd op de representatieve



bedrijfsvoering van het distributiecentrum en is ontleend aan het akoestisch onderzoek behorende bij de
aanvraag omgevingsvergunning.

Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 2
Er is geen rekening gehouden met optrekkend en afremmend verkeer, filevorming

Reactie op zienswijze 2

Deze zienswijze miskent de wijze van invoer in het rekenmodel van Aerius Calculator. Daarin zijn standaard
emissiekentallen opgenomen, die passend zijn voor onderhavige aanvraag. In deze is het verkeer ingevoerd
als binnen de bebouwde kom, doorstromend. Dergelijke wegen worden doorgerekend als een normale, niet
verhoogde SRM-2 weg zonder afscherming, met een initiéle verticale dispersie — de startwaarde voor de
verspreiding in verticale richting - van een buitenweg (0z,0 van 2,5 meter). De emissie wordt bepaald op basis
van de ‘emissiefactoren voor niet-snelwegen’, en dan de variant ‘doorstromend stadsverkeer’. Van filevorming
is geen sprake.

Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 3
Er is geen rekening gehouden met overig verkeer van het bedrijventerrein

Reactie op zienswijze 3

Het betreft een aanvraag dat uitsluitend betrekking heeft op het distributiecentrum. In termen van de Wnb is
dat het project, zodat in beginsel alleen de gevolgen van het project betrokken moet worden en niet het gehele
bedrijventerrein of nabijgelegen bedrijven.

Ten aanzien van eventuele cumulatie met andere bedrijven geldt het volgende. Projecten waarvoor een
vergunning is vereist maar nog niet is verleend, worden beschouwd alsnog te ‘onzeker’ en hoeven in de
cumulatietoets niet meegenomen te worden. Ditzelfde geldt voor projecten die reeds zijn uitgevoerd (zoals LIS
logistics, Lidl), waarbij de gedachte geldt dat de gevolgen van die activiteiten reeds in de huidige situatie zijn
verdisconteerd. Van cumulatie is dus geen sprake. Er is dus geen reden om het overige verkeer te betrekken.

Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 4
Bij het intern salderen is ten onrechte het agrarisch gebruik betrokken.

Reactie op zienswijze 4

De gehanteerde werkwijze is volledig in overeenstemming meer zeer recentelijke jurisprudentie van de ABRvS
12 oktober 2022, ECLI:NL:RVS:2022:2874. Dat betrof intern salderen tussen weiden van vee en voorafgaand
bemesten, hier naar analogie toe te passen op het distributiecentrum en voorafgaand bemesten op het buiten
gebruik genomen agrarisch perceel: Significante gevolgen van het weiden van vee zijn uitgesloten als de
gronden die volgens de aanvraag voor de natuurvergunning zullen worden beweid, daarvéér maximaal
mochten worden bemest. Dat is het geval als op grond van de hiervoor bedoelde gegevens kan worden
vastgesteld (1) dat de gronden voor de referentiedatum werden bemest én (2) dat uit het planologisch regime
Vergunning gebiedsbescherming ingevolge Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V. 07846-54871-08
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dat sinds de referentiedatum voor de gronden geldt, volgt dat agrarisch grondgebruik en vanaf 2006 het
gebruik van de gronden als grasland is toegestaan.

Er wordt voldaan aan de criteria (1) en (2) zodat intern salderen is toegestaan.
Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 5
De huidige bestemming is gemengd met lagere emissie dan beoogd gebruik.

Reactie op zienswijze 5

Zoals in de aanvraag is beschreven, staat het provinciale beleid toe dat gesaldeerd mag worden met het
planeffect. De bestemming bedrijfsdoeleinden gemengd is daarvoor niet het juiste uitgangspunt, maar wel het
agrarische gebruik dat op grond van het overgangsrecht is toegestaan. Zoals hiervoor in de reactie op
zienswijze 4 is beschreven is intern salderen met agrarisch gebruik op een juiste wijze toegepast.

Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 6
Geen stikstofdepositie berekend vanwege bouwfase maar uitsluitend van gebruiksfase

Reactie op zienswijze 6

Op 1 juli 2021 is de Wet stikstofdepositie en het bijpbehorende Besluit stikstofreductie en natuurverbetering
inwerking getreden (https://zoek.officielebekendmakingen.nl/stb-2021-288.html). Ingevolge het nieuwe artikel
2.9a Wnb juncto artikel 2.5 Besluit stikstofreductie en natuurverbetering is stikstofdepositie vanwege bouw- en
aanlegactiviteiten uitgezonderd van beoordeling.

Er is geen enkele rechtsregel die de aanvrager en het College van GS verplicht om ondanks die vrijstelling
alsnog de stikstofdepositie vanwege de bouwfase inzichtelijk te maken. Evenmin geldt de verplichting om de
uitkomsten van een beroepszaak af te wachten alvorens een besluit op aanvraag te nemen. Immers, die
uitkomst is nog onzeker.

Mocht echter de ABRVS alsnog de parti€le vrijstelling buiten toepassing te verklaren én er is nog geen besluit
op aanvraag genomen, dan zal de aanvraag alsnog aangevuld worden met een berekening van de
stikstofdepositie voor de aanlegfase.

Deze zienswijze leidt thans niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.

Zienswijze 7
Het realiseren van het plan leidt tot een uitstoot van stikstofoxide, benzeen en koolmonoxide. Dit heeft
negatieve gevolgen voor de natuur en de omgeving.

Reactie op zienswijze 7

In onderhavige situatie betreft het een aanvraag vergunning gebiedsbescherming ingevolge de Wnb. Vanwege
de afstand tot Natura 2000-gebieden, is uitsluitend stikstofdepositie mogelijk relevant. De emissie van benzeen
en koolmonoxide veroorzaken geen stikstofdepositie, zodat de emissie van die stoffen niet relevant zijn. Voor
Vergunning gebiedsbescherming ingevolge Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V. 07846-54871-08
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Zienswijze 9
Het besluit zal zeer grote gevolgen hebben voor het Nationaal Natuurnetwerk (NNN) en de gevoelige vegetatie
in de directe omgeving

Reactie op zienswijze 9

De aanvraag is gedaan op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb en heeft betrekking op gebiedsbescherming,
die gelegen zijn binnen Natura 2000-gebieden.

Bescherming van het NNN valt niet onder de werkingssfeer van de Wnb maar onder de
Omgevingsverordening van de provincie Flevoland. Gelet hierop is bescherming van het NNN niet van belang
bij de beslissing op de aanvraag.

Bescherming van potentieel gevoelige vegetatie in de directe omgeving, die gelegen is buiten Natura 2000-
gebied alsmede NNN, valt evenmin onder het beschermingsregime van artikel 2.7, tweede lid Wnb en is dus
NNN niet van belang bij de beslissing op de aanvraag.

Deze zienswijze leidt dus niet tot aanpassing van het voorgenomen besluit.
3 Verzoek aan College van GS

Op grond van voormelde gemotiveerde reactie op de zienswijze, verzoeken wij het College van GS om de
zienswijzen af te wijzen.

Cauberg Huygen B.V.

: Ne=of

Vergunning gebiedsbescherming ingevolge Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V. 07846-54871-08
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Van:

Verzonden: woensdag 14 september 2022 13:24
Aan:_@cauberghuygen.nb

Onderwerp: Zienswijze Bewoners van de Gooimeerpromenade op ontwerpbesluit positieve weigering Wnb
Distributiecentrum Hunkemoller

Geachte heer_

Zoals verwacht hebben we een zienswijze ontvangen op het ontwerpbesluit positieve weigering voor het DC van
Hunkemoller.

De zienswijze termijn loopt nog even maar het leek mij niet verkeerd om deze zienswijze alvast met u te delenen u
te vragen om bepaalde punten in de zienswijze nader te onderbouwen.

Ik zou u willen vragen om de zienswijze te bestuderen en daarna contact met mij op te nemen.
Dan kunnen we bespreken op welke punten u een verdere onderbouwing kan doen.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

0320 -
]

***disclaimer***
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail
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Verzenddatum Bijlagen Uw kenmerk Ons kenmerk
1 3032433
Onderwgrpl* Nov' 2022

Wet natuurbescherming: bestuit (posifieve) weigering Hunkemoller
B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer/mevrouw,

Op 26 april 2022 hebben wij uw aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wet
natuurbescherming, hierna de Wnb, ontvangen voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere.

In dit verband is het van belang om vast te stellen of er door het uitvoeren van de door u
aangevraagde activiteit negatieve effecten door stikstofdepositie kunnen optreden op de
instandhoudingsdoelstellingen van Natura 2000-gebieden.

Het project vindt plaats op het grondgebied van de provincie Flevoland. Gedeputeerde Staten van
Flevoland zijn daarom gezien artikel 1.3, eerste en vierde lid van de Wnb het bevoegd gezag.

Bijgevoegd treft u het besluit van Gedeputeerde Staten aan.

Hoogachtend,

Inlichtingen bij Doorkiesnummer Bezoekadres
0320- Visarenddreef 1
Lelystad
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Besluit van GEDEPUTEERDE STATEN VAN FLEVOLAND op een verzoek voor een vergunning op grond
van artikel 2.7, tweede lid Wnb.

Inhoudsopgave
A. Besluit
B Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming
B.2 Aanvraag en procedure

B.3 Vergunningenhistorie

B.4 Inhoudelijke beoordeling

B.5 Conclusie

C. Zienswijzen en afschriften

D. Beroep

E. Ondertekening

Bijlagen

1. AERIUS berekening verschilberekening met kenmerk Rm9JMiPNiWmp (24 november 2022)
A BESLUIT

Gedeputeerde Staten van Flevoland HEBBEN BESLOTEN, op grond van artikel 2.7, tweede lid van de
Wet natuurbescherming, een vergunning voor onbepaalde tijd conform de beschrijving in de
aanvraag te WEIGEREN aan:

Hunkem'dller B.V., Sterkenburg 3, 1358 CG Almere

Op basis van de door de aanvrager ingediende stukken concluderen wij dat er geen
vergunningplicht is op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb. '

B. Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming

Vergunningplicht’
De Wnb is per 1 januari 2017 het nationale wettelijke kader voor toetsing van activiteiten, plannen,

projecten en handelingen met mogelijke gevolgen voor de aangewezen natuurwaarden van Natura
2000-gebieden. :

Artikel 2.7, tweede lid Wnb luidt: Het is verboden zonder vergunning van gedeputeerde staten een
project te realiseren dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van een Natura
2000-gebied, maar afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante
gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied.

De stikstofemissie die uit uw bedrijf vrijkomt, veroorzaakt stikstofdepositie op diverse Natura 2000-
gebieden. Derhalve heeft u mogelijk een vergunning op grond van de Wnb nodig voor de
aangevraagde activiteit. ’

1 Disclaimer: Deze positieve weigering bevat een beoordeling op grond van de huidige plannen, het
huidige recht (de huidige wet- en regelgeving en jurisprudentie) en het huidige beleid. Indien de
plannen in vorm of omvang veranderen of het recht of beleid wijzigt dan kan dat tot gevolg hebben
dat aan deze positieve weigering geen rechten meer kunnen worden ontleend.
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Bevoegdheid

Artikel 1.3 Wnb regelt de bevoegdheidsverdeling onder de Wnb. Het eerste lid luidt: "Ingeval
gedeputeerde staten ingevolge het bepaalde bij of krachtens deze wet bevoegd zijn tot het nemen
van een besluit met betrekking tot handelingen, zijn, tenzij anders bepaald, bevoegd gedeputeerde
staten van de provincie waar de handeling wordt verricht”.

Uw bedrijf is gelegen in provincie Flevoland, waardoor Gedeputeerde Staten van provincie
Flevoland op grond van artikel 1.3, eerste lid Wnb bevoegd zijn een besluit te nemen op deze
aanvraag.

B.2 Aanvraag en procedure
Op 26 april 2022 hebben wij een aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wnb, van u
ontvangen. Uw aanvraag is door ons ingeboekt onder zaaknummer 2952072,

Op 5 mei 2022 hebben wij u een verzoek om aanvullende gegevens gestuurd, wij hebben namens u
op 14 juni 2022 en 17 augustus 2022 aanvullende gegevens ontvangen. Deze aanvullende gegevens
maken deel uit van de aanvraag. :

Wij hebben de bij de aanvraag gevoegde AERIUS-berekening door de ten tijde van het nemen van
dit besluit meest recente versie van AERIUS Calculator laten doorrekenen.

Dit besluit doorloopt de uniforme openbare voorbereidingsprocedure als bedoeld in afdeling 3.4
van de Algemene wet bestuursrecht.

B3 Vergunningenhistorie

Voor dit bedrijf is niet eerder een vergunning verleend in het kader van de-Wet natuurbescherming.
‘B.4.  Inhoudelijke beoordeling

Vaststellen van de referentie

De geldende situatie op 10 juni 1994 is de referentiesituatie. Als referentie is de emissie van het
landbouwkundig gebruik van de gronden op deze datum genomen. De aanvrager heeft inzichtelijk
gemaakt hoe de percelen vanaf de referentiedatum feitelijk in gebruik zijn geweest.

Dit komt overeen met situatie 1in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 1 Referentiesituatie

Bron | Omschrijving .| RAV- Aantal dieren/ - Emissie NH? Emissie Nox
code/Voertuig | vervoersbewegingen - Kglj. ' Kelj
1 Land‘bouwgrond B ' , | 201,8 ' -
Totaal 201,8 -
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In onderstaande tabel 2 wordt de aangevraagde situatie weergegeven. Deze komt overeen met
situatie 2 in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 2 beoogde situatie

Bron | Omschrijving RAV- | Aantaldieren | Emissie NH? Emissie Nox
| code/Voertuig , Kg/j Kglj
1 Inrichting - -
Verkeersnetwerk 371 1.452,7
Totaal , 371 1.452,7

Vaststellen overige effecten
De aanvrager geeft aan dat er naast de effecten van stikstof geen andere effecten op Natura 2000-
gebieden zijn. Gezien de afstand tot Natura 2000-gebieden kunnen wij daarmee instemmen.

B.5 Conclusie

Door het toepassen van intern salderen is er ten opzichte van de referentiesituatie geen sprake van
toename van stikstofdepositie op voor stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden. Hierdoor ontbreekt
de grondslag en noodzaak voor een vergunning op grond van de Wet natuurbescherming. Uw
aanvraag wordt derhalve geweigerd. Een zogenaamde ‘positieve weigering'. Wij adviseren u om dit
besluit goed te bewaren.

C. Zienswijzen en afschriften .

Het ontwerpbesluit heeft gedurende een termijn van 6 weken (31 augustus 2022 tot en met 11
oktober 2022) ter inzage gelegen en belanghebbenden zijn in de gelegenheid gesteld zienswijzen
kenbaar te maken. ‘

Bij brief van 7 september 2022 is door Dhr. Van Laar (hierna indiener) namens bewoners van de
Gooimeerpromenade een zienswijze ingediend. Op 26 oktober 2022 heeft Dhr. Blankvoort namens
de initiatiefnemer hierop een reactie gegeven. Deze reactie hebben wij meegenomen bij onze
beantwoording van de zienswijze.

Zienswijze
1. Hoe de verkeersgeneratie is bepaald, wordt niet onderbouwd. In de berekening wordt het

aantal van 671 verkeersbewegingen per etmaal aangehouden, terwijl wanneer de
kengetallen op basis van de CROW wordt aangehouden dit aantal tussen de 1000 en de 1500
verkeersbewegingen per etmaal zou moeten bedragen. (Toekomstbestendig parkeren, van
parkeerkencijfers naar parkeernormen, CROW, publicatie 381,10 december 2018). Daarbij
dient te worden opgemerkt dat het distributiecentrum beschikt over 44 dockings die 7 dagen
per week van 's ochtends 5 uur tot 's nachts 2 uur in bedrijf zijn en dat de distributiecentra
steeds efficiénter worden, waarmee het aantal verkeersbewegingen nog verder zal
toenemen.

Reactie: In CROW publicatie 381 is vermeld dat met de kencijfers voor verkeersgeneratie
een inschatting gemaakt kan worden van de hoeveelheid gemotoriseerd verkeer die
gegenereerd wordt door een nieuwe ontwikkeling. Omdat het om een hulpmiddel gaat, mag
van de gepresenteerde waarden worden afgeweken, als daarvoor een deugdelijke
onderbouwing wordt gegeven (zie ook ABRVS 6 juli 2022 ECLI:NL:RVS:2022:1894 r.0. 20.7) In
dit geval is sprake van een distributiecentrum, waarvoor de gebruiker cq aanvrager een
locatiespecifieke inschatting heeft gemaakt van die verkeersgeneratie. Die inschatting is
gebaseerd op de representatieve bedrijfsvoering van het distributiecentrum en is ontleend
aan het akoestisch onderzoek behorende bij de aanvraag omgevingsvergunning.
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In de berekening is geen rekening gehouden met optrekkend en stremmend verkeer, dat tot
filevorming zal leiden. De aanvraag en de Aerius-berekening zijn slechts op hun eigen
merites beoordeeld, terwijl er in feite sprake is van een volledige transformatie van het
bedrijventerrein naar een logistieke functie in afwijking van het vigerende bestemmingsplan
'Bedrijventerrein Stichtsekant 2006'. Om een reéel beeld te krijgen van de verkeersgeneratie
in het gebied en de stikstofdepositie had ervoor het hele gebied een
omgevingseffectrapportage (OER) moeten worden uitgevoerd. Temeer omdat de gemeente
Almere eerder al had aangegeven dat het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan niet
mogelijk is vanwege de stikstofproblematiek.

Inmiddels is ten noordwesten van het perceel, LIS logistics opgeleverd, is recentelijk
het distributiecentrum van de Lidl opgeleverd en is ten westen het distributiecentrum
City East vergund.

Om een reéel beeld te krijgen van de daadwerkelijke uitstoot van stikstof en andere
schadeluke stoffen (toxische stoffen) dienen tenminste deze bedrijven meegenomen
te worden in de berekening.

Reactie: Deze zienswijze miskent de wijze van invoer in het rekenmodel van Aerius
Calculator. Daarin zijn standaard emissiekentallen opgenomen, die passend zijn voor
onderhavige aanvraag. In deze is het verkeer ingevoerd als binnen de bebouwde kom,
doorstromend. Dergelijke wegen worden doorgerekend als een normale, niet verhoogde
SRM-2 weg zonder afscherming, met een initiéle verticale dispersie - de startwaarde voor
de verspreiding in verticale richting - van een buitenweg (oz,0 van 2,5 meter). De emissie
wordt bepaald op basis-van de ‘emissiefactoren voor niet-snelwegen’, en dan de variant .
‘doorstromend stadsverkeer'. Van filevorming is geen sprake. '

Het betreft een aanvraag dat uitsluitend betrekking heeft op het distributiecentrum. in
termen van de Wnb is dat het project, zodat in beginsel alleen de gevolgen van het project
betrokken moet worden en niet het gehele bedrijventerrein of nabijgelegen bedrijven. Ten
aanzien van eventuele cumulatie met andere bedrijven geldt het volgende. Projecten
waarvoor een vergunning is vereist maar nog niet is verleend, worden beschouwd alsnog te
‘onzeker’ en hoeven in de cumulatietoets niet meegenomen te worden. Ditzelfde geldt voor
projecten die reeds zijn uitgevoerd (zoals LIS logistics, Lidl), waarbij de gedachte geldt dat
de gevolgen van die activiteiten reeds in de huidige situatie zijn verdisconteerd. Van
cumulatie is dus geen sprake. Er is dus geen reden om het overige verkeer te betrekken.

Door in de Aeriusberekening gebruik te maken van intern salderen (biji2) leidt de
ontwikkeling op papier niet tot een toename van depositie in stikstofgevoellge natura
2000 gebieden. In de berekening is een referentiewaardevoor akkerbouw
aangehouden van 31,4 kg/j (Biji2). Voor het volledige perceel van 6,5 hectare leidt dit
tot een emissie van ca 200 kg/j. In het huidige bestemmingplan Bedrijvenpark
Stichtsekant 2006 is het agrarisch gebruik van de gronden in 2006 weg bestemd, maar
op basis van de overgangsbepalingen mocht het gebruik worden voortgezet. Uit de
aanvraag blijkt niet of onvoldoende 6f de gronden, voor hoe lang en in welke mate de
gronden voor akkerbouw werden gebruikt. Voordat er gerefereerd kan worden aan
akkerbouw dient dat eerst onderzocht te worden middels een historisch onderzoek.

Met het weg bestemmen van de agrarische functie (al in 2006!) vinden wij dat er geen
sprake is van latente ruimte.

Reactie: De gehanteerde werkwijze is volledig in overeenstemming meer zeer recentelijke
jurisprudentie van de ABRvS 12 oktober 2022, ECLI:NL:RVS:2022:2874. Dat betrof intern
salderen tussen weiden van vee en voorafgaand bemesten, hier naar analogie toe te
passen op het distributiecentrum en voorafgaand bemesten op het buiten gebruik
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genomen agrarisch perceel: Significante gevolgen van het weiden van vee zijn uitgesloten
als de gronden die volgens de aanvraag voor de natuurvergunning zullen worden beweid,
daarvoor maximaal mochten worden bemest. Dat is het geval als op grond van de hiervoor
bedoelde gegevens kan worden vastgesteld (1) dat de gronden voor de referentiedatum
werden bemest én (2) dat uit het planologisch regime dat sinds de referentiedatum voor de
gronden geldt, volgt dat agrarisch grondgebruik en vanaf 2006 het gebruik van de gronden
als grasland is toegestaan. Er wordt voldaan aan de criteria (1) en (2) zodat intern salderen
is toegestaan.

In het huidige bestemmingsplan is het toegestane gebruik bedrijfsdoeleinden gemengd. Dit
gebruik heeft een lagere stikstofemissie dan het logistiek gebruik van de gronden. Het
project zal leiden tot een grotere stikstofemissie dan het toegestane gebruik en daarmee tot
een grotere depositie. In de berekening had gerefereerd moeten worden aan de huidige
bestemming van de gronden en niet aan akkerbouw.

Zoals in de aanvraag is beschreven, staat het provinciale beleid toe dat gesaldeerd mag
worden met het planeffect. De bestemming bedrijfsdoeleinden gemengd is daarvoor niet
het juiste uitgangspunt, maar wel het agrarische gebruik dat op grond van het
overgangsrecht is toegestaan. Zoals hiervoor in de reactie op zienswijze 4 is beschreven is
intern salderen met agrarisch gebruik op een juiste wijze toegepast.

De Aerius-berekening ziet slechts op de stikstofemissie en -depositie gedurende de
gebruiksfase. Wij vinden dat er ook een Aerius-berekening had moeten worden uitgevoerd
voortijdens de bouwfase. Op 1 juli 2021 Is weliswaar de Wet stikstofreductie en
natuurverbetering in werking getreden, waarmee een partiéle vrijstelling voor de
bouwsector van kracht is geworden. Daarmee hoeft de bouwfase niet meer getoetst te
worden bij het bepalen van de negatieve gevolgen voor stikstofgevoelige Natura-2000
gebieden. Echter staat de juridische houdbaarheid van deze vrijstelling nog ter discussie.

Mobilisation for Environment (hierna: MOB) heeft bezwaar aangetekend tegen de bouw van
Porthos in de haven van Rotterdam. Het Porthos-project is een projectin de Noordzee met
als doel het aanleggen van infrastructuur waarmee afgevangen CO2 ondergronds kan
worden opgeslagen. Op 29 maart 2022 is een zitting geweest bij de Afdeling die zag op het
Porthos-project, waarbij de MOB heeft gemotiveerd dat de partiéle bouwvrijstelling in strijd
is met de Europese Habitatrichtlijn. De Afdeling zal in oktober 2022 een uitspraak doen over
de zaak. Dan zal er ook meer bekend zijn over de juridische houdbaarheid van de
bouwvrijstelling. Het besluit had moeten worden aangehouden tot op het moment dat de
Afdeling van de Raad van State uitspraak heeft gedaan in deze zaak.

Reactie:

Met het vervallen van de bouwvrijstelling naar aanleiding van de Porthos-uitspraak van de
Raad van State dient weer project specifiek beoordeeld te worden of de aanlegfase kan
leiden tot significante gevolgen voor Natura 2000-gebieden. Hiertoe is door initiatiefnemer
een voortoets aangeleverd. Uit de voortoets blijkt dat tijdens de aanlegfase van het
voorgenomen project tijdelijk sprake is van een projecteffect van maximaal 0,01 mol
N/ha/jr op het Natura 2000-gebied Naardermeer. Tegelijkertijd is sprake van een afname
aan stikstofdepositie op het Natura 2000-gebied Naardermeer door het stoppen van het
agrarisch gebruik op de betreffende percelen. Uit de voortoets blijkt dat per saldo geen
sprake is van een toename aan stikstofdepositie op het Natura 2000-gebied Naardermeer
of andere Natura 2000-gebieden. Omdat eerst de agrarische bestemming van de
betreffende percelen afgehaald moet worden om de werkzaamheden tijdens de aanlegfase
te kunnen uitvoeren, is verzekerd dat er geen dubbele uitstoot plaatsvindt. Significante
gevolgen kunnen daarom op voorhand met zekerheid worden uitgesloten.
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Geconcludeerd wordt dat de aanlegwerkzaamheden per saldo niet leiden tot een toename
aan stikstofdepositie op omliggende Natura 2000-gebieden. Significante gevolgen door
stikstof tijdens de aanlegfase kunnen daarom op voorhand met zekerheid worden

uitgesloten. Voor de aanlegwerkzaamheden is derhalve geen sprake van een

vergunningplicht op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de Wet natuurbescherming.

De voornaamste bronnen van luchtverontreiniging zijn wegverkeer, industriéle bedrijven en
de landbouw. Stikstofoxide wordt voornamelijk veroorzaakt door snelrijdend en optrekkend
verkeer. Benzeen en koolmonoxide komen voornamelijk vrij bij stagnerend verkeer en het

starten van verbrandingsmotoren. Meiisen en natuur worden ziek van stikstofoxide.

Het realiseren van het plan leidt tot een uitstoot van stikstofoxide van tenminste 1452
kg/j. Dit heeft negatieve gevolgen voorde natuur en de omgeving.

In onderhavige situatie betreft het een aanvraag vergunning gebiedsbescherming ingevolge
de Wnb. Vanwege de afstand tot Natura 2000-gebieden, is uitsluitend stikstofdepositie
mogelijk relevant. De emissie van benzeen en koolmonoxide veroorzaken geen
stikstofdepositie, zodat de emissie van die stoffen niet relevant zijn. Voor de volledigheid
wordt opgemerkt dat voormelde stoffen evenmin een rol spelen inzake de lokale
luchtkwaliteit. De heersende achtergrondconcentraties van benzeen en koolmonoxide zijn
dermate laag, dat ruimschoots voldaan wordt aan de grenswaarden, zie onderstaande

afbeeldingen.
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Resteert de emissie van stikstofoxide. Deze stof leidt wel tot stikstofdepositie, maar zoals
de berekeningen hebben aangetoond is er geen sprake van een toename van de
stikstofdepositie ten opzichte van de referentiesituatie. Van negatieve effecten op Natura

2000-gebieden is derhalve geen sprake.

Het transformeren van het bestaande gebruik van het bedrijventerrein naar een logistieke
functie, heeft een ongekende verkeersaantrekkende werking. Zo blijkt uit het rapport van
Cauberg Huygen (dit rapport maak geen onderdeel uit van de aanvraag, maar is ons wel
bekend) dat alleen al de realisatie van het distributiecentrum voor de Hunkemdller (6,5
hectare) zal leiden tot een verkeerstoename van 3,7 procent op de N305. Wanneerje daarbij
optelt de Lidl met een omvang van 7 hectare, Lis logistics 2 hectare, Panatoni 2 hectare zal
de toename van het aantal verkeerbewegingen op de N305 globaal 12% bedragen (((671/5) x

16) / 17.986) X100%))) = 12%.
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Naar zeggen van de gemeente wordt er nog eens 50 hectare getransformeerd naar
logistiek, wat globaal zal leiden tot een verkeerstoename - met name zwaar verkeervan 49%
op de N305. Dit zal grote gevolgen hebben voor de ontsluiting op het

bedrijventerrein, voor het aantal verkeersbewegingen op de N305 en de A27. De

toename van het verkeer zal leiden tot geluidsoverlast voor mens en natuur in de

directe omgeving van de N305 en de A27. Ook het milieu zal hier ernstig onder leiden.

De rijlijn van de verkeer aantrekkende werking van de transformatie Is niet

aanvaardbaar. Dit geldt ook voor de stikstofdepositie. Er is geen rekening gehouden

met een cumulatiefeffect van alle bedrijvigheid die zich hier zal vestigen.

Ook voor dit aspect geldt dat de gemeente met een omgevingseffectrapportage had moeten
nagaan wat de gevolgen hiervan zijn voor het hele ontwikkelgebied in plaats van een
Aeriusberekening voor enkel dit Ravel. Het had niet op zijn eigen merites beoordeeld mogen
en kunnen worden in de wetenschap van wat volgen gaat. Er had een nieuw
bestemmingsplan moeten worden vastgesteld.

Reactie: De aanvraag ingevolge de Wnb heeft betrekking op het project van het logistieke
centrum als project in de zin van de Wnb. Er is geen sprake van een plan. Dit betekent dat
uitsluitend de gevolgen van het project beoordeeld moet worden. Zoals onder 3 is
beschreven is van cumulatie geen sprake. Een Aeriusberekening voor het gehele
ontwikkelgebied is niet aan de orde.

Daarnaast is er een aanvulling op de zienswijze gedaan door de indiener op 20 september
2022 waarin onderstaand punt naar voren wordt gebracht.

8. Inmiddels hebben wij meerdere bronnen die zeggen dat er de laatste jaren biologisch
dynamisch geboerd is op de percelen en dat de NH3 uitstoot nihil is. De waarde van 31,4
kg/j/h zoals genoemd in de Aeriusberekening zijn dus niet representatief voor het perceel
waarop gebouwd gaat worden. Wij gaan ervanuit dat de waarde van 31,4 kg/j/h afkomstig is
van BIJ12 en een willekeurig getal is.

Reactie: Voor het bepalen van de emissie van het agrarisch perceel is het niet relevant wat
het gebruik daarvan was gedurende de laatste jaren. Dit volgt immers uit de uitspraak van
de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State van 12 oktober 2022,
ECLI:NL:RVS:2022:2930. In r.0. 8.3 is daartoe het volgende overwogen: Voor gronden
waarvoor vanaf de referentiedatum ononderbroken een planologisch regime van kracht is
geweest waaruit volgt dat bemesten is toegestaan beperkt de stikstofgebruiksnorm die in de
meststoffenregelgeving is opgenomen de referentiesituatie. De referentiesituatie voor
bemesten wordt naar het oordeel van de Afdeling begrensd door de hoogste PR
stikstofgebruiksnorm van enig gewas dat op grond van het planologisch regime is
toegestaan.

De ingediende zienswijze geeft ons geen aanleiding om wijzigingen door te voeren ten opzichte van
het ontwerpbesluit. De gevraagde positieve weigering kan daarom worden afgegeven.
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Van dit besluit zal conform artikel 3:42, tweede lid van de Algemene wet bestuursrecht door ons
kennis worden gegeven door middel van publicatie in het provinciaal blad en op de website van
provincie Flevoland.

Afschriften van dit besluit worden verzonden aan:
e Afdeling handhaving van de Omgevingsdienst Flevoland & Gooi en Vechtstreek
s Advocaat van Cauberg Huygen :
* Gemeente Almere
e Dhr. Van Laar namens bewoners van de Gooimeerpromenade

D. Beroep

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na de dag waarop het besluit ter Inzage Is gelegd
hiertegen beroep Instellen bij de rechtbank Midden-Nederland. Het adres is Rechtbank Midden-
Nederland, Afdeling Bestuursrecht, Postbus 16005,3500 DA Utrecht.

Zij die partij zijn in de hoofdzaak kunnen bij de voorzieningen rechter van deze rechtbank tevens

“een verzoek indienen om een voorlopige voorziening te treffen. Uw verzoek om voorlopige
voorziening wordt pas in behandeling genomen wanneer u griffierecht heeft betaald. De rechtbank
laat u weten hoe hoog het griffierecht Is en op welke wijze u dit kunt overmaken.

E. Ondertekening

Hoogachtend,

Sfaten van Flevoland,
de voowzitter,

drs. D.J. Tijl = L. Verbeek
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AERIUS Projectberekening

CALCULATOR

Dit document geeft een overzicht van de invoer en
rekenresultaten van een Projectberekening met AERIUS

~ Calculator. De berekening is uitgevoerd binnen
stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden, op
rekenpunten die overlappen met habitattypen en/of
leefgebieden die aangewezen zijn in het kader van de
Wet natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar mogelijk wel
relevant, en waar tevens sprake is van een overbelaste
of bijna overbelaste situatie voor stikstof.

Overzicht

Samenvatting situaties
Resultaten

Detailgegevens per emissiebron

Meer toelichting over deze PDF kunt u vinden in een
bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige
documentatie is te raadplegen via:
www.aerius.nl/handleidingen-en-leeswijzers



Contactgegevens
Rechtspersoon
Inrichtingslocatie

Activiteit
Omschrijving
Toelichtiné '
Berekening
AERIUS kenmerk
Datum berekening
Rekenconfiguratie

Totale emissie
Huidig - Referentie
Beoogd - Beoogd

Resultaten

Huidig - Referentie

Beoogd - Beoogd

Gekarteerd oppervlak met toename (ha)
Gekarteerd oppervlak met afname (ha)
Grootste toename van depositie
Grootste afname van depositie

RmM9JMiPNiWmp (24 november 2022)

Hunkeméller Almere Stichtsekant

000K, v
8200 AB Lelystad

Distributiecentrum Hunkemoller

Gebruiksfase vergelijkingsberekening

RM9JMiPNiWmp

24 november 2022, 09:35

Wnb-rekengrid

Rekenjaar
2022
2022

Hoogste depositie
2.633,09 mol/ha/j
3.798,75 mol/ha/j

Emissie NH»

.201,8kg/j

37,1kg/j

Hexagon

5048129

4933454

Projectberekening

Emissie NOx

1.452,7 kg/j

Gebied
Veluwe
Veluwe

. 2/9
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' Projectberekenin
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AERIUS

CALCULATOR

Beoogd (Beoogd), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH2 Emissie NOx
: Anders... | Anders... | Inrichting - - -

B verkeersnetwerk 37,1 kg/j 1.452,7 kg/j
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0 | Projectberekening

AERIUS

CALCULATOR

Huidig (Referentie), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH» Emissie NOx

BW Landbouw | Landbouwgrond | inrichting 201,8 kg/j -

RmIJMiPNiWmp (24 november 2022) ' 4/9



Projectberekening

D Habitatrichtlijn Grootste afname van depositie

L__l Vogelrichtlijn

. Grootste toename van depositie
D Vogelrichtlijn, Habitatrichtlijn .

[] Niet bepaald . @ Hoogste totale depositie

De bronnen op de kaart horen bij de Beoogde situatie.
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n ) g

AERIUS

CALCULATOR

Resultaten stikstofgevoelige Natura 2000 gebieden situatie "Beoogd" (Beoogd) incl.
saldering e/o referentie

._6g;’ek’e’nd (ha Hoogste téta@e Met toename (ha - Grootste toenameMet.afname (ha :Gﬂroots‘t,e afqame‘;;‘.
-gekarteerd). "7 depositie(mol " gekarteerd) " (mol N/ha/‘j_r) " gekarteerd) (molN/hafji)
Lo e . Nfhafje) . e : A
Totaal - - - - - -
Onderstaand is een overzicht opgenomen van alle Natura 2000-gebieden (binnen de
maximale rekenafstand van 25 km) waar in de "Beoogde situatie" een bijdrage groter dan
0,00 mol/ha/jaar is berekend, maar waar in de "Projectberekening"
(=verschilberekening) geen toe--of afname is berekend. Het effect vanuit de
~ "Projectberekening” op deze gebieden is daarmee 0,00 mol/ha/jaar.

° Veluwe -
- Naardermeer
* Qostelijke Vechtplassen

RmM9JIMiPNiWmp (24 november 2022) 6/9



AERIVS

CAYQULATOR

Beoogd, Rekenjaar 2022
Anders... | Anders...

Projectberekening

Naam Inrichting Uittreedhoogte_A 00m
Wijze van ventilatie Niet geforceerd ~ Warmteinhoud 0,000 MW

Temporele variatie Continue Emissie

Wegverkeer | Weg

Naam Parkeerplaats noord Links Rechts NOx  5,5kg/j
Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NOz 1,3kg/j
Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NH: 0,4kg/j
Tunnelfactor 1 Alstand tot deweg - - ’
Typehoogteligging  Normaal

Weghoogte 0m

@ Wegverkeer | Weg

Naam Parkeerplaats west Links Rechts NOx 1,0kg/j
Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO: 0,2kg/j
Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NHa  74,2g/j

Tunnelfactor 1 Afstand tot deweg - -

Typehoogteligging  Normaal’ :

Weghoogte 0m

. Wegverkeer |Weg o
Naam “Vrachtwagensdock Links Rechts NO» 1028 kg/j

Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO: 4,5kef]
Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NH» 1,9kg/j

Tunnelfactor 1 Afstand totdeweg - -

Typehoogteligging Normaal

Weghoogte Om

@ Wegverkeer |Weg e

Naam Parkeerplaats zuid ) " Links Rechts NO- 5,7 kg/j

Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO: 1,3kgfj
Rijrichting Beide richtingen Hoogte - - NH: 0,4kg/j

Tunnelfactor 1 Afstand totdeweg - -

Type hoogteligging  Normaal

Weghoogte 0m

(). Wegverkeer | Weg _ . s o e e
Naam VAW 1 o Links Rechts NOx. 52,5 kg/j

Wegtype Binnenbebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO:  30,4kg/j
Rijrichting Beide richtingen Hoogte - - ‘NHa 11,9kg/j

Tunnelfactor 1 Alstand totdeweg - -

Typehoogteligging Normaal

Weghoogte 0m ] . ) .
Beschn]vmg 5 o ! ;gtype/;uroklase - Vo?rt_uigen , In ﬁ‘;
Voorgeschreven factoren Licht verkeer 262 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Middelzwaar vrachtverkeer 0 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Zwaar vrachtverkeer 204 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Busverkeer 0 p/etmaal 0,0%

B ST TR I ST LT IR W TRERATS (AT T ST P IOROLN. S S ONIER) .6 Y RS R RS T
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AERIUS

CALCULATOR

Wegverkeer | Weg

Projectberekening

—

L AT O A A A S @ PR SA)

Naam VAW 2 Links Rechts NOx  733,6 kg/j
Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO:  42,2kgfj
Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NHs 16,6 kg/j
Tunnelfactor 1 Afstand totdeweg. - -

Typehoogteligging Normaal

Weghoogte Om )
Beschrijving ) ‘{Voe‘rtu‘igtyp,e/e‘q'rpklasse‘ . Voertuigen _Infile s
Voorgeschreven factoren Lichtverkeer 262 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Middelzwaarvrachtverkeer 0 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Zwaar vrachtverkeer 204 p/etmaal 0,0 %
Voorgeschreven factoren Busverkeer 0 p/etmaal 0,0%

Wegverkeer | Weg

Naam VAW van parkeren zuid ! Links Rechts NO. 32,3kg/j

Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NO:  T7,4kgf]
Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NHs  2,4kgf

Tunnelfactor 1 Afstand totdeweg - -

Type hoogteligging  Normaal

WegNOOBte Ol e e et vt s e o
Beschrijving: ' s Voertuigtype/euroklasse - Voertuigen “In'file
Voorgeschreven factoren Licht verkeer 205 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Middelzwaar vrachtverkeer 0 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Zwaar vrachtverkeer 0 p/etmaal - 0,0%
Voorgeschreven factoren Busverkeer 0 p/etmaal 0,0%

) Wegverkeer | Weg e e e e

Naam VAW naar parkeren zuid ) Links Rechts NOx 44,3 kg/j

Wegtype Binnen bebouwde kom (doorstromend) Type scherm - - NOa 10,2 kg/j

Rijrichting Beiderichtingen Hoogte - - NH2  3,3kg/j

Tunnelfactor 1 Afstand tot deweg - -

Type hoogteligging  Normaal

Weghoogte Om . o _ ]

Be'schrijvi‘ng Voenq'igfybg/euroklasse ; : Voértdigen _ In file
Voorgeschréven factoren Licht verkeer 205 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Middelzwaar vrachtverkeer 0 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Zwaar vrachtverkeer 0 p/etmaal 0,0%
Voorgeschreven factoren Busverkeer 0,0%

0 p/etmaal

RmMYJMiPNiWmp (24 november 2022)
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i "~ Projectberekenin
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AERIUS

CALCULATCR

Huidig, Rekenjaar 2022

B Landbouw | Landbouwgrond

Naam Inrichting Uittreedhoogte 05m NH» 201,8kg/j
Wijze vanventilatie Niet geforceerd ~ Warmteinhoud 0,000 MW )
Temporele variatie Meststoffen
- Mestaanwending: kunstmest NOx 0,0 kg/j
NH: 201,8kg/j

Disclaimer

Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag,
kunnen er geen rechten aan worden ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt geen

_ aansprakelijkheid voor deinhoud van de door de gebruiker aangeboden informatie.
Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar
is. AERIUS is een geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden
verleend, zijn voorbehouden. :

Rekenbasis
‘Deze berekening is tot stand gekomen op basis van

AERIUS versie 2021.2_20221004_3d4bf05159
Database versie 2021.2_3d4bf05159

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:
https://www.aerius.nl/

Rm9JMiPNiWmp (24 november 2022) 9/9
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Provincie Flevoland
Wet natuurbescherming besluit (positieve) weigering Hunkemaller B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Gedeputeerde Staten van Flevoland delen mee dat zij op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de
Wet natuurbescherming op 24 november 2022 een vergunning (kenmerk 3032433) aan Hunkemoller
B.V., Sterkenburg 3 te Almere te hebben geweigerd, omdat de beoordeelde aanvraag niet
vergunningplichtig is.

Ter inzage

De aanvraag, het besluit en de bijbehorende stukken liggen vanaf 28 november 2022 tot en met 9
januari 2023 digitaal ter inzage. Om de stukken in te zien, kunt u telefonisch contact opnemen met
provincie Flevoland via 0320-265265.

Beroep

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na de dag waarop het besluit ter inzage is gelegd,
hiertegen beroep instellen bij de rechtbank Midden-Nederland. Dit kan door een brief te sturen
naar Rechtbank Midden- Nederland: Rechtbank Midden-Nederland, Afdeling Bestuursrecht,
Postbus 16005, 3500 DA Utrecht.

Zij die partij zijn in de hoofdzaak, kunnen bij de voorzieningenrechter van deze rechtbank tevens
een verzoek indienen om een voorlopige voorziening te treffen. Uw verzoek om voorlopige
voorziening wordt pas in behandeling genomen wanneer u griffierecht heeft betaald. De rechtbank
laat u weten hoe hoog het griffierecht Is en op welke wijze u dit kunt overmaken.

Contact
Voor informatie over de inhoud of de procedure, kunt u terecht bij provincie Flevoland.
Bel 0320 - 265 265 of mail naar wetnatuurbescherming@flevoland.nl.









Postbus 55
8200 AB Lelystad

Telefoon

(0320)-265265

Fax

(0320)-265260

E-mail
provincie@Flevoland.nl

Hunkemoller B.V. Website

Sterkenburg 3
1358 CG ALMERE

www.flevoland.nl

*3032433*
Verzenddatum Bijlagen Uw kenmerk Ons kenmerk
24-11-2022 1 3032433

Onderwerp

Wet natuurbescherming: besluit (positieve) weigering Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer/mevrouw,

Op 26 april 2022 hebben wij uw aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wet natuurbescherming,
hierna de Wnb, ontvangen voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere.

In dit verband is het van belang om vast te stellen of er door het uitvoeren van de door u aangevraagde
activiteit negatieve effecten door stikstofdepositie kunnen optreden op de instandhoudingsdoelstellingen van

Natura 2000-gebieden.

Het project vindt plaats op het grondgebied van de provincie Flevoland. Gedeputeerde Staten van Flevoland
zijn daarom gezien artikel 1.3, eerste en vierde lid van de Wnb het bevoegd gezag.

Bijgevoegd treft u het besluit van Gedeputeerde Staten aan.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Flevoland,

de secretaris, de voorzitter,
drs. D.J. Tijl L. Verbeek
Inlichtingen bij Doorkiesnummer Bezoekadres

Visarenddreef 1
Lelystad
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Besluit van GEDEPUTEERDE STATEN VAN FLEVOLAND op een verzoek voor een vergunning op grond van artikel
2.7, tweede lid Wnb.

Inhoudsopgave

A. BESLUIT

B. Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming

B.2 Aanvraag en procedure

B.3 Vergunningenhistorie

B.4. Inhoudelijke beoordeling

B.5 Conclusie

C. Zienswijzen en afschriften

D. Beroep

E. Ondertekening

Bijlage 1. AERIUS berekening verschilberekening met kenmerk Rm9JMiPNiWmp
(24 november 2022)

OO PP WWWNNN

A. BESLUIT

Gedeputeerde Staten van Flevoland HEBBEN BESLOTEN, op grond van artikel 2.7, tweede lid van de Wet
natuurbescherming, een vergunning voor onbepaalde tijd conform de beschrijving in de aanvraag te WEIGEREN
aan:

Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3, 1358 CG Almere
Op basis van de door de aanvrager ingediende stukken concluderen wij dat er geen vergunningplicht is op
grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb."

B. Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming

Vergunningplicht
De Wnb is per 1januari 2017 het nationale wettelijke kader voor toetsing van activiteiten, plannen, projecten en
handelingen met mogelijke gevolgen voor de aangewezen natuurwaarden van Natura 2000-gebieden.

Artikel 2.7, tweede lid Wnb luidt: Het is verboden zonder vergunning van gedeputeerde staten een project te
realiseren dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van een Natura 2000-gebied, maar
afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen kan hebben voor een
Natura 2000-gebied.

De stikstofemissie die uit uw bedrijf vrijkomt, veroorzaakt stikstofdepositie op diverse Natura 2000-gebieden.
Derhalve heeft u mogelijk een vergunning op grond van de Wnb nodig voor de aangevraagde activiteit.

1 Disclaimer: Deze positieve weigering bevat een beoordeling op grond van de huidige plannen, het huidige recht (de huidige wet- en regelge-
ving en jurisprudentie) en het huidige beleid. Indien de plannen in vorm of omvang veranderen of het recht of beleid wijzigt dan kan dat tot
gevolg hebben dat aan deze positieve weigering geen rechten meer kunnen worden ontleend.
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Bevoegdheid

Artikel 1.3 Wnb regelt de bevoegdheidsverdeling onder de Wnb. Het eerste lid luidt: “Ingeval gedeputeerde
staten ingevolge het bepaalde bij of krachtens deze wet bevoegd zijn tot het nemen van een besluit met
betrekking tot handelingen, zijn, tenzij anders bepaald, bevoegd gedeputeerde staten van de provincie waar de
handeling wordt verricht”.

Uw bedrijf is gelegen in provincie Flevoland, waardoor Gedeputeerde Staten van provincie Flevoland op grond
van artikel 1.3, eerste lid Wnb bevoegd zijn een besluit te nemen op deze aanvraag.

B.2 Aanvraag en procedure
Op 26 april 2022 hebben wij een aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wnb, van u ontvangen. Uw
aanvraag is door ons ingeboekt onder zaaknummer 2952072.

Op 5 mei 2022 hebben wij u een verzoek om aanvullende gegevens gestuurd, wij hebben namens u op 14 juni
2022 en 17 augustus 2022 aanvullende gegevens ontvangen. Deze aanvullende gegevens maken deel uit van de

aanvraag.

Wij hebben de bij de aanvraag gevoegde AERIUS-berekening door de ten tijde van het nemen van dit besluit
meest recente versie van AERIUS Calculator laten doorrekenen.

Dit besluit doorloopt de uniforme openbare voorbereidingsprocedure als bedoeld in afdeling 3.4 van de

Algemene wet bestuursrecht.

B.3 Vergunningenhistorie

Voor dit bedrijf is niet eerder een vergunning verleend in het kader van de Wet natuurbescherming.
B.4.Inhoudelijke beoordeling

Vaststellen van de referentie

De geldende situatie op 10 juni 1994 is de referentiesituatie. Als referentie is de emissie van het
landbouwkundig gebruik van de gronden op deze datum genomen. De aanvrager heeft inzichtelijk
gemaakt hoe de percelen vanaf de referentiedatum feitelijk in gebruik zijn geweest.

Dit komt overeen met situatie 1in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 1 Referentiesituatie

Bron | Omschrijving RAV-code/ | Aantal dieren/ Emissie NH* | Emissie Nox
Voertuig | vervoershewegingen Kglj Kg/j

1 Landbouwgrond 201,8 -

Totaal 201,8 -
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In onderstaande tabel 2 wordt de aangevraagde situatie weergegeven. Deze komt overeen met situatie 2 in de
bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 2 beoogde situatie

Bron | Omschrijving RAV-code/ | Aantal dieren Emissie NH® | Emissie Nox
Voertuig Kglj Kg/j
1 Inrichting - -
Verkeersnetwerk 371 1.452,7
Totaal 371 1.452,7

Vaststellen overige effecten
De aanvrager geeft aan dat er naast de effecten van stikstof geen andere effecten op Natura 2000-gebieden
zijn. Gezien de afstand tot Natura 2000-gebieden kunnen wij daarmee instemmen.

B.5 Conclusie

Door het toepassen van intern salderen is er ten opzichte van de referentiesituatie geen sprake van toename
van stikstofdepositie op voor stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden. Hierdoor ontbreekt de grondslag

en noodzaak voor een vergunning op grond van de Wet natuurbescherming. Uw aanvraag wordt derhalve
geweigerd. Een zogenaamde ‘positieve weigering’. Wij adviseren u om dit besluit goed te bewaren.

C. Zienswijzen en afschriften
Het ontwerpbesluit heeft gedurende een termijn van 6 weken (31 augustus 2022 tot en met 11 oktober 2022) ter
inzage gelegen en belanghebbenden zijn in de gelegenheid gesteld zienswijzen kenbaar te maken.

Bij brief van 7 september 2022 is door (hierna indiener) namens bewoners van de Gooimeerpromenade
een zienswijze ingediend. Op 26 oktober 2022 heeft namens de initiatiefnemer hierop een reactie gegeven.
Deze reactie hebben wij meegenomen bij onze beantwoording van de zienswijze.

Zienswijze

1. Hoe de verkeersgeneratie is bepaald, wordt niet onderbouwd. In de berekening wordt het aantal van 671
verkeersbewegingen per etmaal aangehouden, terwijl wanneer de kengetallen op basis van de CROW wordt
aangehouden dit aantal tussen de 1000 en de 1500 verkeersbewegingen per etmaal zou moeten bedragen.
(Toekomstbestendig parkeren, van parkeerkencijfers naar parkeernormen, CROW, publicatie 381,10 december
2018). Daarbij dient te worden opgemerkt dat het distributiecentrum beschikt over 44 dockings die 7 dagen
per week van ‘s ochtends 5 uur tot ‘s nachts 2 uur in bedrijf zijn en dat de distributiecentra steeds efficiénter
worden, waarmee het aantal verkeersbewegingen nog verder zal toenemen.

Reactie: In CROW publicatie 381 is vermeld dat met de kencijfers voor verkeersgeneratie een inschatting
gemaakt kan worden van de hoeveelheid gemotoriseerd verkeer die gegenereerd wordt door een nieuwe
ontwikkeling. Omdat het om een hulpmiddel gaat, mag van de gepresenteerde waarden worden afgeweken,
als daarvoor een deugdelijke onderbouwing wordt gegeven (zie ook ABRVS 6 juli 2022 ECLI:NL:RVS:2022:1894
r.o. 20.7) In dit geval is sprake van een distributiecentrum, waarvoor de gebruiker cq aanvrager een
locatiespecifieke inschatting heeft gemaakt van die verkeersgeneratie. Die inschatting is gebaseerd op de
representatieve bedrijfsvoering van het distributiecentrum en is ontleend aan het akoestisch onderzoek
behorende bij de aanvraag omgevingsvergunning.
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2. In de berekening is geen rekening gehouden met optrekkend en stremmend verkeer, dat tot filevorming
zal leiden. De aanvraag en de Aerius-berekening zijn slechts op hun eigen merites beoordeeld, terwijl er
in feite sprake is van een volledige transformatie van het bedrijventerrein naar een logistieke functie in
afwijking van het vigerende bestemmingsplan ‘Bedrijventerrein Stichtsekant 2006 Om een reéel beeld
te krijgen van de verkeersgeneratie in het gebied en de stikstofdepositie had ervoor het hele gebied een
omgevingseffectrapportage (OER) moeten worden uitgevoerd. Temeer omdat de gemeente Almere eerder
al had aangegeven dat het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan niet mogelijk is vanwege de
stikstofproblematiek.

Inmiddels is ten noordwesten van het perceel, LIS logistics opgeleverd, is recentelijk het distributiecentrum
van de Lidl opgeleverd en is ten westen het distributiecentrum City East vergund. Om een reéel beeld te
krijgen van de daadwerkelijke uitstoot van stikstof en andere schadelijke stoffen (toxische stoffen) dienen
tenminste deze bedrijven meegenomen te worden in de berekening.

Reactie: Deze zienswijze miskent de wijze van invoer in het rekenmodel van Aerius Calculator. Daarin

zijn standaard emissiekentallen opgenomen, die passend zijn voor onderhavige aanvraag. In deze is het
verkeer ingevoerd als binnen de bebouwde kom, doorstromend. Dergelijke wegen worden doorgerekend
als een normale, niet verhoogde SRM-2 weg zonder afscherming, met een initiéle verticale dispersie - de
startwaarde voor de verspreiding in verticale richting - van een buitenweg (0z,0 van 2,5 meter). De emissie
wordt bepaald op basis van de ‘emissiefactoren voor niet-snelwegen’, en dan de variant ‘doorstromend
stadsverkeer’. Van filevorming is geen sprake.

Het betreft een aanvraag dat uitsluitend betrekking heeft op het distributiecentrum. In termen van de Wnb
is dat het project, zodat in beginsel alleen de gevolgen van het project betrokken moet worden en niet

het gehele bedrijventerrein of nabijgelegen bedrijven. Ten aanzien van eventuele cumulatie met andere
bedrijven geldt het volgende. Projecten waarvoor een vergunning is vereist maar nog niet is verleend,
worden beschouwd alsnog te ‘onzeker’ en hoeven in de cumulatietoets niet meegenomen te worden.
Ditzelfde geldt voor projecten die reeds zijn uitgevoerd (zoals LIS logistics, Lidl), waarbij de gedachte geldt
dat de gevolgen van die activiteiten reeds in de huidige situatie zijn verdisconteerd. Van cumulatie is dus
geen sprake. Er is dus geen reden om het overige verkeer te betrekken.

3. Door in de Aeriusberekening gebruik te maken van intern salderen (biji2) leidt de ontwikkeling op
papier niet tot een toename van depositie in stikstofgevoellge natura 2000 gebieden. In de berekening
is een referentiewaardevoor akkerbouw aangehouden van 31,4 Rg/j (Biji2). Voor het volledige perceel
van 6,5 hectare leidt dit tot een emissie van ca 200 kg/j. In het huidige bestemmingplan Bedrijvenpark
Stichtsekant 2006 is het agrarisch gebruik van de gronden in 2006 weg bestemd, maar op basis van de
overgangsbepalingen mocht het gebruik worden voortgezet. Uit de aanvraag blijkt niet of onvoldoende
of de gronden, voor hoe lang en in welke mate de gronden voor akkerbouw werden gebruikt. Voordat
er gerefereerd kan worden aan akkerbouw dient dat eerst onderzocht te worden middels een historisch
onderzoeR.

Met het weg bestemmen van de agrarische functie (al in 2006!) vinden wij dat er geen sprake is van latente
ruimte.

Reactie: De gehanteerde werkwijze is volledig in overeenstemming meer zeer recentelijke jurisprudentie
van de ABRVS 12 oktober 2022, ECLI:NL:RVS:2022:2874. Dat betrof intern salderen tussen weiden van vee

en voorafgaand bemesten, hier naar analogie toe te passen op het distributiecentrum en voorafgaand
bemesten op het buiten gebruik genomen agrarisch perceel: Significante gevolgen van het weiden van vee
zijn uitgesloten als de gronden die volgens de aanvraag voor de natuurvergunning zullen worden beweid,
daarvoor maximaal mochten worden bemest. Dat is het geval als op grond van de hiervoor bedoelde
gegevens kan worden vastgesteld (1) dat de gronden voor de referentiedatum werden bemest én (2) dat
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uit het planologisch regime dat sinds de referentiedatum voor de gronden geldt, volgt dat agrarisch
grondgebruik en vanaf 2006 het gebruik van de gronden als grasland is toegestaan. Er wordt voldaan aan de
criteria (1) en (2) zodat intern salderen is toegestaan.

. In het huidige bestemmingsplan is het toegestane gebruik bedrijfsdoeleinden gemengd. Dit gebruik heeft
een lagere stikstofemissie dan het logistiek gebruik van de gronden. Het project zal leiden tot een grotere
stikstofemissie dan het toegestane gebruik en daarmee tot een grotere depositie. In de berekening had
gerefereerd moeten worden aan de huidige bestemming van de gronden en niet aan akkerbouw.

Zoals in de aanvraag is beschreven, staat het provinciale beleid toe dat gesaldeerd mag worden met het
planeffect. De bestemming bedrijfsdoeleinden gemengd is daarvoor niet het juiste uitgangspunt, maar wel
het agrarische gebruik dat op grond van het overgangsrecht is toegestaan. Zoals hiervoor in de reactie op
zienswijze 4 is beschreven is intern salderen met agrarisch gebruik op een juiste wijze toegepast.

. De Aerius-berekening ziet slechts op de stikstofemissie en -depositie gedurende de gebruiksfase. Wij

vinden dat er ook een Aerius-berekening had moeten worden uitgevoerd voortijdens de bouwfase. Op 1 juli
2021 Is weliswaar de Wet stikstofreductie en natuurverbetering in werking getreden, waarmee een partiéle
vrijstelling voor de bouwsector van kracht is geworden. Daarmee hoeft de bouwfase niet meer getoetst te
worden bij het bepalen van de negatieve gevolgen voor stikstofgevoelige Natura-2000 gebieden. Echter staat
de juridische houdbaarheid van deze vrijstelling nog ter discussie.

Mobilisation for Environment (hierna: MOB) heeft bezwaar aangetekend tegen de bouw van Porthos in de
haven van Rotterdam. Het Porthos-project is een project in de Noordzee met als doel het aanleggen van
infrastructuur waarmee afgevangen CO2 ondergronds kan worden opgeslagen. Op 29 maart 2022 is een
zitting geweest bij de Afdeling die zag op het Porthos-project, waarbij de MOB heeft gemotiveerd dat de
partiéle bouwvrijstelling in strijd is met de Europese Habitatrichtlijn. De Afdeling zal in oktober 2022 een
uitspraak doen over de zaak. Dan zal er ook meer bekend zijn over de juridische houdbaarheid van de
bouwvrijstelling. Het besluit had moeten worden aangehouden tot op het moment dat de Afdeling van de
Raad van State uitspraak heeft gedaan in deze zaak.

Reactie:

Met het vervallen van de bouwvrijstelling naar aanleiding van de Porthos-uitspraak van de Raad van State
dient weer project specifiek beoordeeld te worden of de aanlegfase kan leiden tot significante gevolgen
voor Natura 2000-gebieden. Hiertoe is door initiatiefnemer een voortoets aangeleverd. Uit de voortoets
blijkt dat tijdens de aanlegfase van het voorgenomen project tijdelijk sprake is van een projecteffect van
maximaal 0,01 mol N/ha/jr op het Natura 2000-gebied Naardermeer. Tegelijkertijd is sprake van een afname
aan stikstofdepositie op het Natura 2000-gebied Naardermeer door het stoppen van het agrarisch gebruik
op de betreffende percelen. Uit de voortoets blijkt dat per saldo geen sprake is van een toename aan
stikstofdepositie op het Natura 2000-gebied Naardermeer of andere Natura 2000-gebieden. Omdat eerst de
agrarische bestemming van de betreffende percelen afgehaald moet worden om de werkzaamheden tijdens
de aanlegfase te kunnen uitvoeren, is verzekerd dat er geen dubbele uitstoot plaatsvindt. Significante
gevolgen kunnen daarom op voorhand met zekerheid worden uitgesloten.

Geconcludeerd wordt dat de aanlegwerkzaamheden per saldo niet leiden tot een toename aan
stikstofdepositie op omliggende Natura 2000-gebieden. Significante gevolgen door stikstof tijdens de
aanlegfase kunnen daarom op voorhand met zekerheid worden uitgesloten. Voor de aanlegwerkzaamheden
is derhalve geen sprake van een vergunningplicht op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de Wet
natuurbescherming.



Bladnummer
7

Ons kenmerk:

3041093

6. De voornaamste bronnen van luchtverontreiniging zijn wegverkeer, industriéle bedrijven en de landbouw.

Stikstofoxide wordt voornamelijk veroorzaakt door snelrijdend en optrekRkend verkeer. Benzeen en
koolmonoxide komen voornamelijk vrij bij stagnerend verkeer en het starten van verbrandingsmotoren.
Meiisen en natuur worden ziek van stikstofoxide.

Het realiseren van het plan leidt tot een uitstoot van stikstofoxide van tenminste 1452 kRg/j. Dit heeft
negatieve gevolgen voorde natuur en de omgeving.

In onderhavige situatie betreft het een aanvraag vergunning gebiedsbescherming ingevolge de Wnb.
Vanwege de afstand tot Natura 2000-gebieden, is uitsluitend stikstofdepositie mogelijk relevant. De emissie
van benzeen en koolmonoxide veroorzaken geen stikstofdepositie, zodat de emissie van die stoffen niet
relevant zijn. Voor de volledigheid wordt opgemerkt dat voormelde stoffen evenmin een rol spelen inzake de
lokale luchtkwaliteit. De heersende achtergrondconcentraties van benzeen en koolmonoxide zijn dermate
laag, dat ruimschoots voldaan wordt aan de grenswaarden, zie onderstaande afbeeldingen.

Resteert de emissie van stikstofoxide. Deze stof leidt wel tot stikstofdepositie, maar zoals de berekeningen
hebben aangetoond is er geen sprake van een toename van de stikstofdepositie ten opzichte van de
referentiesituatie. Van negatieve effecten op Natura 2000-gebieden is derhalve geen sprake.

. Het transformeren van het bestaande gebruik van het bedrijventerrein naar een logistieke functie, heeft

een ongekende verkeersaantrekkende werking. Zo blijkt uit het rapport van Cauberg Huygen (dit rapport
maak geen onderdeel uit van de aanvraag, maar is ons wel bekend) dat alleen al de realisatie van het
distributiecentrum voor de Hunkeméller (6,5 hectare) zal leiden tot een verkeerstoename van 3,7 procent op
de N305. Wanneerje daarbij optelt de Lidl met een omvang van 7 hectare, Lis logistics 2 hectare, Panatoni 2
hectare zal de toename van het aantal verkeerbewegingen op de N305 globaal 12% bedragen (((671/5) x 16) /
17.986) X100%))) = 12%.

Naar zeggen van de gemeente wordt er nog eens 50 hectare getransformeerd naar logistiek, wat globaal zal
leiden tot een verkeerstoename - met name zwaar verkeervan 49% op de N305. Dit zal grote gevolgen hebben
voor de ontsluiting op het bedrijventerrein, voor het aantal verkeersbewegingen op de N305 en de A27. De
toename van het verkeer zal leiden tot geluidsoverlast voor mens en natuur in de directe omgeving van de
N305 en de A27. Ook het milieu zal hier ernstig onder leiden. De rijlijn van de verkeer aantrekkende werking
van de transformatie Is niet aanvaardbaar. Dit geldt ook voor de stikstofdepositie. Er is geen rekening
gehouden met een cumulatiefeffect van alle bedrijvigheid die zich hier zal vestigen.

Ook voor dit aspect geldt dat de gemeente met een omgevingseffectrapportage had moeten nagaan wat de
gevolgen hiervan zijn voor het hele ontwikkelgebied in plaats van een Aeriusberekening voor enkel dit kavel.
Het had niet op zijn eigen merites beoordeeld mogen en kunnen worden in de wetenschap van wat volgen
gaat. Er had een nieuw bestemmingsplan moeten worden vastgesteld.
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Reactie: De aanvraag ingevolge de Wnb heeft betrekking op het project van het logistieke centrum als
project in de zin van de Wnb. Er is geen sprake van een plan. Dit betekent dat uitsluitend de gevolgen
van het project beoordeeld moet worden. Zoals onder 3 is beschreven is van cumulatie geen sprake. Een
Aeriusberekening voor het gehele ontwikkelgebied is niet aan de orde.

Daarnaast is er een aanvulling op de zienswijze gedaan door de indiener op 20 september 2022 waarin
onderstaand punt naar voren wordt gebracht.

8. Inmiddels hebben wij meerdere bronnen die zeggen dat er de laatste jaren biologisch dynamisch
geboerd is op de percelen en dat de NH3 uitstoot nihil is. De waarde van 31,4 kg/j/h zoals genoemd in de
Aeriusberekening zijn dus niet representatief voor het perceel waarop gebouwd gaat worden. Wij gaan
ervanuit dat de waarde van 31,4 kRg/j/h afkromstig is van BIJ12 en een willekeurig getal is.

Reactie: Voor het bepalen van de emissie van het agrarisch perceel is het niet relevant wat het

gebruik daarvan was gedurende de laatste jaren. Dit volgt immers uit de uitspraak van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State van 12 oktober 2022, ECLI:NL:RVS:2022:2930. In r.0. 8.3 is daartoe
het volgende overwogen: Voor gronden waarvoor vanaf de referentiedatum ononderbroken een planologisch
regime van Rracht is geweest waaruit volgt dat bemesten is toegestaan beperkt de stikstofgebruiksnorm die
in de meststoffenregelgeving is opgenomen de referentiesituatie. De referentiesituatie voor bemesten wordt
naar het oordeel van de Afdeling begrensd door de hoogste stikstofgebruiksnorm van enig gewas dat op
grond van het planologisch regime is toegestaan.

De ingediende zienswijze geeft ons geen aanleiding om wijzigingen door te voeren ten opzichte van het
ontwerpbesluit. De gevraagde positieve weigering kan daarom worden afgegeven.

Van dit besluit zal conform artikel 3:42, tweede lid van de Algemene wet bestuursrecht door ons kennis worden
gegeven door middel van publicatie in het provinciaal blad en op de website van provincie Flevoland.

Afschriften van dit besluit worden verzonden aan:

- Afdeling handhaving van de Omgevingsdienst Flevoland & Gooi en Vechtstreek
+ Advocaat van Cauberg Huygen

+ Gemeente Almere

+ namens bewoners van de Gooimeerpromenade

D. Beroep

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na de dag waarop het besluit ter Inzage Is gelegd hiertegen
beroep Instellen bij de rechtbank Midden-Nederland. Het adres is Rechtbank Midden- Nederland, Afdeling
Bestuursrecht, Postbus 16005,3500 DA Utrecht.

Zij die partij zijn in de hoofdzaak kunnen bij de voorzieningen rechter van deze rechtbank tevens een verzoek
indienen om een voorlopige voorziening te treffen. Uw verzoek om voorlopige voorziening wordt pas in
behandeling genomen wanneer u griffierecht heeft betaald. De rechtbank laat u weten hoe hoog het griffierecht
Is en op welke wijze u dit kunt overmaken.
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E. Ondertekening

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Flevoland,

de secretaris, de voorzitter,

drs. D.J. Tijl L. Verbeek
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Officiéle uitgave van de provincie Flevoland

Wet natuurbescherming: besluit (positieve) weigering HunkemollerB.V.,
Sterkenburg 3 te Almere

Provincie Flevoland heeft beleid vastgesteld. Hiervoor hebben Gedeputeerde Staten op 24 november
2022, een besluit vastgesteld.

Met dit bericht laat provincie Flevoland u weten dat er misschien iets verandert in uw buurt.
Inzien
Het besluit (positieve weigering) Wet natuurbescherming: Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere

kunt u lezen op www.flevoland.nl/ter-inzage. Liever een papieren versie inzien? Neem dan contact met
ons op.

Beroep

Belanghebbenden kunnen binnen zes weken na de dag waarop het besluit ter Inzage Is gelegd hiertegen
beroep Instellen bij de rechtbank Midden-Nederland. Het adres is Rechtbank Midden-Nederland, Afdeling
Bestuursrecht, Postbus 16005,3500 DA Utrecht. U kunt in beroep gaan als het besluit tegen uw belangen
ingaat en u heeft gereageerd op het ontwerp van de vergunning.

Bezoek hiervoor www.rechtspraak.nl. U kunt ook met de rechtbank bellen. Dit kan via het telefoonnummer
088 362 00 00.

Zij die partij zijn in de hoofdzaak kunnen bij de voorzieningen rechter van deze rechtbank tevens een
verzoek indienen om een voorlopige voorziening te treffen. Uw verzoek om voorlopige voorziening
wordt pas in behandeling genomen wanneer u griffierecht heeft betaald. De rechtbank laat u weten
hoe hoog het griffierecht Is en op welke wijze u dit kunt overmaken.

Contact

Voor informatie over de inhoud of de procedure, kunt u terecht bij provincie Flevoland.

Bel 0320 - 265 265 of mail naar wetnatuurbescherming @flevoland.nl

Provinciaal blad 2022 nr. 14138 25 november 2022
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Art. 5.1.2.e

Van:

Verzonden: dinsdag 18 oktober 2022 10:47

Aan:

Onderwerp: FW: Document 3026313 is toegevoegd aan zaakmap 2952072

Bijlagen: DOCUVITP-3026313-Kennisgeving rechtbank - Zitting Voorlopige voorziening UTR 224315

WABOA.DRF

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

TER INFO

Document 3026313 " Kennisgeving rechtbank - Zitting Voorlopige voorziening UTR 22/4315 WABOA " is toegevoegd
aan zaakmap 2952072 " Wnb - Gebieden - Cauberg Huygen i.o. Hunkemdller - Realisatie Distributiecentrum
Hunkemoller ".

Groeten,

van: [Jj@flevoland.n! [jjj @flevoland.nl>

Verzonden: dinsdag 18 oktober 2022 10:23

Aan: @flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;
@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>; @flevoland.nl>;

@flevoland.nl>
Onderwerp: Document 3026313 is toegevoegd aan zaakmap 2952072

Document 3026313 " Kennisgeving rechtbank - Zitting Voorlopige voorziening UTR 22/4315 WABOA " is toegevoegd
aan zaakmap 2952072 " Wnb - Gebieden - Cauberg Huygen i.o. Hunkemdller - Realisatie Distributiecentrum
Hunkemoller ".

Je ontvangt dit bericht omdat je lid bent van behandelgroep " B25 NATUUR ". Klik op de verwijzing in de bijlage om
het document te openen.

Wil je de zaakmap bijwerken of de voortgang afhandelen, ga dan naar de zoekvraag " Werkvoorraad B25 NATUUR "
(te vinden in eDocs / DOCUVITP onder de Snelzoekopdrachten).
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Art. 5.1.2.e

Van:

Verzonden: donderdag 20 oktober 2022 10:14

Aan:

CC:

Onderwerp: FW: Toezending Rechtbank - Aanvullende stukken VVO distributiecentrum Hunkemdller UTR
22/4315 WABO.A V163 - 2

Bijlagen: DOCUVITP-3029492.PDF.DRF; DOCUVITP-3029493.PDF.DRF

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Ter info.

Met vriendelijke groet,

-@ﬂevoland.nl

Van: @flevoland.nl>

Verzonden: donderdag 20 oktober 2022 10:05

Aan: @flevoland.nl>;_@flevoland.nl>
Onderwerp: Toezending Rechtbank - Aanvullende stukken VVO distributiecentrum Hunkeméller UTR 22/4315
WABO.A V163 -2

Telnr. 06
@adres:

Beste collega’s,

Er zijn 2 (identieke?) aanvullingen:

VVO - / Bewoners van de Gooinieerpromenade inzake omgevingsvergunning distributiecentrum
Hunkemoller - UTR 22/4315 WABOA

Met vriendelijke groet,
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Art. 5.1.2.e

Van: @ofgv.nl>

Verzonden: donderdag 17 november 2022 13:51

Aan:

Onderwerp: Handhavingsverzoek Hunkemoller op de locatie Sterkenburg 3 te Almere

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Sinds deze week pakt de OFGV de taakuitvoering toezicht en handhaving Wnb namens de Provincie op. Er is vanuit
de Provincie een handhavingsverzoek doorgestuurd om deze in behandeling te nemen. Een drietal bewoners van de
Gooimeerpromenade hebben namens “bewoners van de Gooimeerpromenade” een handhavingsverzoek ingediend
met betrekking tot de locatie Sterkenburg 3 te Almere.

Blijkens het handhavingsverzoek heeft Hunkemaoller wel een Wnb-vergunning aangevraagd, maar is daarop een
ontwerpbesluit door de Provincie Flevoland afgegeven dat het project niet vergunningplichtig is (zogenaamde
positieve weigering). De bewoners geven aan dat inmiddels aangevangen is met bouwen en verzoeken om
handhavend op te treden. De vraag die dus nu voorligt is: Is het project vergunningplichtig en heeft de uitspraak
Porthos (dat bouw- en aanlegfase ook beoordeeld dient te worden) invloed op jullie eerdere beoordeling dat er
geen sprake is van vergunningplicht?

De bewoners gaven ook zienswijzen te hebben ingediend tegen het ontwerpbesluit “positieve weigering”.

Zou je mij op korte termijn willen informeren of het project Wnb-vergunningplichtig is en zou je mij kunnen
informeren over de vergunningaanvraag die bij jullie loopt? Missen jullie nav de uitspraak Porthos nog gegevens om
te beoordelen of er Wnb-vergunningplicht bestaat en geven de ingediende zienswijzen tegen het ontwerpbesluit
aanleiding dat het definitieve besluit anders zal kunnen gaan luiden?

Met vriendelijke groeten,

F

Botter 14-15
Postbus 2341
8203 AH Lelystad
T.06
E. @ofgv.nl
W. www.ofgv.nl

werkdogen:




Disclaimer: De inhoud van deze e-mail inclusief eventuele bijlage(n) is uitsluitend bedoeld voor de geadresseerde.
Er kunnen geen rechten aan worden ontleend, tenzij schriftelijk overeengekomen. De proclaimer en algemene
voorwaarden van de OFGV vindt u op https://www.ofgv.nl/algemeen/proclaimer









Voor het uitvoeren van de activiteiten van Hunkeméoller op de inrichting op het bedrijventerrein Stichtsekant is
een voortoets nodig om te beoordelen of een vergunning ingevolge de Wet natuurbescherming (Wnb)
noodzakelijk is. Het verlenen van een vergunning is een bevoegdheid, om de kwaliteit van de natuurlijke
habitats en de habitats van soorten in een Natuurgebied niet te laten verslechteren. Onderhavige voortoets
dient ertoe om eventuele significant verstorende effecten, op de soorten waarvoor het gebied is aangewezen,
in beeld te brengen.

Het onderzoek kan drie uitkomsten opleveren:

1. Negatieve gevolgen uitgesloten.

2. Negatieve effecten kunnen niet worden uitgesloten, maar leiden niet tot significante gevolgen voor een
Natura 2000-gebied.

3. De ontwikkeling leidt tot negatieve effecten welke kunnen leiden tot significante gevolgen voor een Natura
2000-gebied.

Deze rapportage doet verslag van de voortoets.

Met de Porthos-uitspraak heeft de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State op 2 november
2022, ECLI:NL:RVS:2022:3159 de zogenoemde parti€le bouwvrijstelling, die geregeld is in artikel 2.9a van
de Wet natuurbescherming en artikel 2.5 van het Besluit natuurbescherming onverbindend verklaard. Vanaf
voormelde datum moet derhalve de aanlegfase wederom beoordeeld worden.

Momenteel is de aanvraag om positieve weigering in behandeling bij het College van GS van de provincie
Flevoland. Deze voortoets van de aanlegfase dient als aanvulling op voormelde aanvraag. Voor de
volledigheid wordt opgemerkt dat aanleg en gebruik één project vormen in de zin van de Wnb, met dien
verstande dat beide fasen volgtijdelijk plaatsvinden. De effecten worden daarom afzonderlijk van elkaar
beoordeeld, maar vormen gezamenlijk één project.

2 Plan van aanpak

Op 29 mei 2019 heeft de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State het Programma Aanpak
Stikstofdepositie (PAS) onverbindend verklaard. Sindsdien mag het PAS niet meer gebruikt worden. Om een
zorgvuldige afweging te maken bij nieuwe activiteiten wordt AERIUS Calculator 2021 gebruikt, die vanaf
13 januari 2022 is voorgeschreven. Hiermee kunnen initiatiefnemers berekenen welke depositie een project
veroorzaakt en op welke natuurgebieden die depositie neerslaat.

Volgens de brief van voormelde minister van landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit van 13 september 2019,
kenmerk DGNVLG-NP/19219179, kunnen projecten doorgang vinden waar met een berekening kan worden
aangetoond dat een activiteit niet tot een toename van depositie leidt. Er is dan namelijk geen toestemming
vereist voor het aspect stikstofdepositie.

Voor de aanlegfase is een opgave gedaan van de bedrijfsduur van het in te zetten materieel alsmede de
verkeersaantrekkende werking. Hiervoor is door de aannemer een opgave gedaan.

Deze gegevens zijn aansluitend door ons vertaald naar invoergegevens in de Aerius Calculator 2021.2.
Daarmee is vervolgens de stikstofdepositie berekend in de omliggende natuurgebieden. Als uit de
berekeningen blijkt dat er geen rekenresultaten hoger zijn dan 0,00 mol/ha/jaar, dan leidt het project niet tot

DC Hunkemoller Stichtsekant Almere; 07846-54871-09
onderzoek st kstofdepositie aanlegfase 18 november 2022
Pagina 2






Tijdens de aanlegfase wordt de volgende verkeersaantrekkende werking verwacht, waarbij het verkeer van
en naar de bouwplaats via een doorgaande rondrijroute rijdt:

— 16.104 verkeersbewegingen van lichte motorvoertuigen;

— 20 verkeersbewegingen van middelzware motorvoertuigen;

— 11.880 verkeersbewegingen van zware motorvoertuigen.

In bijlage | zijn de invoergegevens weergegeven.
3.3 Verkeersaantrekkende werking

De verkeersaantrekkende werking is vanaf het project over de openbare weg gemodelleerd. Omtrent de lengte
van de rijlijn waarover de bijdrage van de verkeersaantrekkende werking is berekend, is uitgegaan van het
document “Instructie gegevensinvoer voor AERIUS Calculator 2021.1"'. Op pagina 9 van laatstgenoemd
document is hierover het volgende vermeld: Een algemeen criterium voor verkeer van en naar inrichtingen is,
dat de gevolgen niet meer aan de inrichting worden toegerekend wanneer het verkeer is opgenomen in het
heersende verkeersbeeld. Dit is het geval op het moment dat het aan- en afvoerende verkeer zich door zijn
snelheid en rij- en stopgedrag niet meer onderscheidt van het overige verkeer dat zich op de betrokken weg
bevindt. Hierbij weegt ook mee hoe de verhouding is tussen de hoeveelheid verkeer dat door de voorgenomen
ontwikkeling wordt aangetrokken en het reeds op de weg aanwezige verkeer. In de regel wordt het verkeer
meegenomen tot het zich verdund heeft tot enkele procenten van het reeds aanwezige verkeer.

Het verkeer van en naar het project rijdt via de nieuwe weg gelegen voor de inrichting (nog geen naam bekend)
en de Lijsterweg over de Nederstichtselaan richting de Waterlandseweg. Het verkeer op de Nederstichtselaan
is qua snelheid en rij- en stopgedrag reeds niet meer te onderscheiden van het overige verkeer, dat als
doorgaand verkeer is aan te merken.

Voorts bedraagt de totale etmaalintensiteit in 2020 op de N305 op basis van de NSL monitor 17.986
motorvoertuigen per etmaal. De verkeersaantrekkende werking van het distributiecentrum bedraagt (16.104 +
20 + 11.880) 28.004 motorvoertuigen per jaar en met 230 werkdagen is dat 122 motorvoertuigen per dag. Het
aandeel van de verkeersaantrekkende werking op de N305 bedraagt derhalve ((122/17.986 )x100%) 0,7% en
bedraagt dus enkele procenten van het reeds aanwezige verkeer. De gekozen lengte van de rijlijin van de
verkeersaantrekkende werking is hiermee aanvaardbaar.

4 Rekenresultaten

Met voormelde aanpak en uitgangspunten is het rekenmodel voor de aanlegfase in AERIUS opgesteld. Uit de
berekeningen blijkt dat de rekenresultaten hoger zijn dan 0,00 mol/ha/jaar, namelijk 0,01 mol/hal/jaar.
Negatieve effecten kunnen daarom op voorhand niet worden uitgesloten. Om te beoordelen of negatieve
effecten kunnen worden uitgesloten moet onderzocht worden of het beoogde project een afname heeft ten
opzichte van het huidige verbruik. De resultaten daarvan zijn opgenomen in bijlage II.

Thttps://www bii12 nl/wp-content/uploads/2022/06/Instructie-gegevensinvoer-voor-AERIUS-Calculator-2021.1.pdf
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5 Planeffect
51 Algemeen

Zoals uit voorgaande paragraaf blijkt is de stikstofdepositie hoger dan 0,00 mol/ha/jaar, waardoor mogelijk
sprake is van significante effecten. Daarom is nader onderzocht of het effect van het bestemmingsplan ingezet
kan worden als maatregel. Dit planeffect is gebaseerd op artikel 7 van de “Beleidsregel van Gedeputeerde
Staten van de provincie Flevoland houdende regels omtrent stikstof (Beleidsregels intern en extern salderen
2019)".

Op basis van de toelichting behorende bij het bestemmingsplan “Bedrijvenpark Stichtsekant” van 7 september
2005 is het plangebied in gebruik als agrarisch gebied. In het huidige bestemmingsplan is een tijdelijke
agrarische bestemming toegestaan. Het te realiseren nieuwe bestemmingsplan maakt de realisatie van een
nieuw bedrijvenpark gericht op industrieel, logistieke, gemengde en hoogwaardige bedrijven planologisch
mogelijk. Waarmee de beoogde invulling past binnen de toekomstige invulling.

Het planeffect betreft het effect van het plan. Vanwege het plan voor het distributiecentrum verdwijnen
agrarische gronden. De depositie vanwege het agrarische gebruik verdwijnt dan ook en dat kan conform artikel
7 van de beleidsregels worden ingezet voor de realisatie van het distributiecentrum.

In de voortoets wordt de stikstofdepositie vanwege de aanleg van Hunkemdller vergeleken met de effecten
vanwege de huidige situatie, de situatie direct voorafgaande aan het gebruik van de locatie van Hunkemdller.

5.2 Uitgangspunten

Voor de referentiesituatie voor het planeffect is zoals in de vorige paragraaf gemeld uitgegaan van het
agrarisch gebruik op de beoogde locatie van Hunkeméller. Het perceel heeft een oppervlak van circa 6,5 ha.
Voor het bepalen van de emissie van de landbouwgrond zijn kentallen gebruikt afkomstig van Bij122. Voor de
landbouwgrond op de locatie van Hunkemoller mag bij het planeffect een NH3-emissie van 31,04 kg/hal/jaar
aangehouden worden. Voor de locatie van Hunkeméller mag daarom gesaldeerd worden met een totale NHs-
emissie van 201,76 kg/jaar.

5.3 Resultaten
De berekende stikstofdepositie in de aan te vragen situatie is mogelijk, mits aangetoond kan worden dat de
activiteiten per saldo zelf niet leidt tot een toename van stikstofdepositie ten opzichte van de eerdere

toestemming binnen de begrenzing van één project of locatie.

Aansluitend is een verschilberekening gemaakt van de stikstofdepositie voor de situatie van het intern
salderen. De resultaten daarvan zijn opgenomen in bijlage III.

Met beroep op het intern salderen van de toekomstige situatie met de referentiesituatie voor het project van
Hunkemodller is een vergunning ingevolge de Wet natuurbescherming niet nodig.
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6 Conclusie

In opdracht van Hunkemodller is door Cauberg Huygen B.V. onderzoek verricht naar de effecten vanwege het
in gebruik nemen van een distributiecentrum met kantoor, gelegen op bedrijventerrein Stichtsekant te Aimere.
Hunkemodller is voornemens om op een kavel van circa 6,5 ha aan de Lijsterweg een nieuw distributiecentrum
met kantoor te bouwen.

Voor de aanlegfase is inzicht gevraagd in de aard en omvang van de stikstofdepositie in de omliggende Natura-
2000 gebieden.

Uit de rekenresultaten volgt ter hoogte van omliggende natura 2000-gebieden een toename van
0,01 mol/haljaar.

Onderzocht is of door middel van het planeffect negatieve effecten kunnen worden uitgesloten. Uit de
rekenresultaten blijkt dat door het inzetten van het planeffect negatieve effecten kunnen worden uitgesloten.

Een vergunning ingevolge de Wet natuurbescherming is dus niet benodigd.

Cauberg Huygen B.V.

Bijlage(n):

Bijlage | Invoergegevens Aerius

Bijlage Il Aerius-berekening aanlegfase

Bijlage Il Aerius-berekening intern salderen
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Bijlage |

Invoergegevens Aerius
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Projectgegevens (invullen)

Bouw

Perceel oppervlakte 64507 m?
Bebouwd oppervlakte 35500 m?
Bruto vloeroppervlakte (bvo) 40000 m?

Bouwlagen

3 bouwlagen

Aanwezigheid mobiele kraan

60 % van het aantal werkbare dagen

Auto's personeel

35 per dag

Vrachtwagens met bouwmateriaal

25 per dag

Middelzwaar voertuigen (overig)

10 voertuigen per jaar

Overig auto's (overig)

2 auto's per jaar

Werkbare dagen 230 dagen per jaar
Werkbare jaren 1,3 jaren
Machines Bouwjaar Bouwjaar Vermogen [kW] Brandstof verbruik [L/uur] SCR installatie AdBlue verbruik [L/uur]
Heimachine 2014 Stage IV 300 29,04 Ja 1,7424
Koppensneller 2014 Stage IV 130 12,89 Ja 0,7734
Graafmachine 2014 Stage IV 130 12,89 Ja 0,7734
Mobiele kraan 2014 Stage IV 250 24,29 Ja 1,4574
Betonpomp 2014 Stage IV 200 19,54 ja 1,1724
Betonmixer 2014 Stage IV 200 19,54 Ja 1,1724
Trilplaat 2014 Stage IV 10 1,49 Nee n.v.t.
Heimachine Kentallen voor heimachine
Aantal palen 2893 stuks| |Lengte en breedte heipaal 0,45 m’
Totale lengte van alle heipalen 28930 m'| |Hoogte heipaal 10m’
Aantal uur heien 2315 uren| |Lengte heien per dag 100 m'
Brandstofverbruik 67228 L
AdBlue verbruik 4034 L]
Koppensnellen Kentallen voor koppensneller
Aantal uur koppen snellen 724 uren| |Aantal koppen snellen 32 per dag
Brandstofverbruik 9332 L
AdBlue verbruik 560 L
Graafmachine Kentallen voor Graafmachine
Graafoppervlak 35500 m?| |Diepte uitgraving 1m
Kuub graven 35500 m?®| |Opperlvakte m3/uur
Aantal uren graven 444 uren 0 200 35
Brandstofverbruik 5723 L 200 600 50
AdBlue verbruik 343 L 600 2000 65
2000 4000 75
4000 en hoger 80
Mobiele kraan Kentallen voor mobiele kraan
Bedrijfsduur 1104 uren| |Percentage aanwezig 60 %
Brandstofverbruik 26816 L
AdBlue verbruik 1609 L
Betonpomp Kentallen voor betonpomp
Kuub beton storten 7550 m?| |Dikte betonvloer 0,1m’
Aantal uur beton storten 76 uren| |Hoeveelheid beton per uur 100 m*
Fundering 29 uren
Brandstofverbruik 2052 L
AdBlue verbruik 123 L
Betonmixer Kentallen voor betonmixer
Dekvloeren 76 uren| |Inhoud betonmixer 12 m?
Fundering 29 uren| |Afmeting funderingsbalk 0,6 m'
Aantal ritten (heen en terug) 472 ritten
Brandstofverbruik 2052 L
AdBlue verbruik 123 L
Trilplaat Kentallen trilplaat
Bedrijfsduur 49 uren| |Oppervlakte per uur 600 m2

Brandstofverbruik

73 L

AdBlue verbruik

n.v.t

Invoergegevens voor Aerius (resultaat)

Machines

Stageklasse

SCR installatie

Totaal bedrijfsuur per jaar

Totaal brandstof verbruik per jaar

Totaal AdBlue verbruik per jaar

Heimachine Stage IV Ja 2315 uren 67227,6 L 4033,7 L
Koppensneller Stage IV Ja 724 uren 9332,4L 560, L

Graafmachine Stage IV Ja 444 uren 5723,2 L 343,4L
Mobiele kraan Stage IV Ja 1104 uren 26816,2 L 1609, L
Betonpomp Stage IV ja 105 uren 2051,7 L 1232 L
Betonmixer Stage IV Ja 105 uren 2051,7L 123,2 L
Trilplaat Stage IV Nee 49 uren 73,1L n.v.t.

Verkeersaantrekkende werking

Licht verkeer

16104 ritten per jaar

Middelzwaar verkeer

20 ritten per jaar

Zwaar verkeer bouwmateriaal

11500 ritten per jaar

Zwaar verkeer machines

380 ritten per jaar




Bijlage Il

Aerius-berekening aanlegfase
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Bijlage lll

Aerius-berekening intern salderen
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Art. 5.1.2.e

Van: @cauberghuygen.nl>

Verzonden: vrildag 4 november 2022 19:37

Aan:

CC:

Onderwerp: ontwerpbesluit positieve weigering Wnb Distributiecentrum Hunkemoller

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Geachte mevrouw-

Op 26 oktober jongstleden zond ik u namens Hunkemédller de reactie op de zienswijze van omwonenden
betreffende ontwerpbesluit positieve weigering Wnb Distributiecentrum Hunkeméller.

In die reactie heb ik aangegeven dat in de aanvraag terecht geen rekening is opgenomen met de stikstofdepositie
vanwege de bouwfase.

Zoals bekend heeft de ABRvS op 2 november (ECLI:NL:RVS:2022:3159) de vrijstelling van de bouwfase onverbindend
verklaard.

Dit betekent dat de aanvraag om positieve weigering van Hunkemoller aangevuld moet worden met een berekening
van de stikstofdepositie gedurende de bouwfase.

Voordat die berekening gemaakt kan worden, is voor mij van belang om te weten wanneer het College van GS van
Flevoland een besluit op aanvraag wil nemen.

Immers, BlJ12 heeft bekend gemaakt dat het rekeninstrument AERIUS Calculator op 22 november 2022 door het
RIVM geactualiseerd van versie 2021 naar versie 2022.

Dat betekent dat als besluitvorming plaatsvindt voor 22 november 2022 de huidige versie van Aerius Calculator
gebruikt moet worden. De aanvraag moet dan binnenkort aangevuld worden met een berekening van de
stikstofdepositie gedurende de bouwfase

Ingeval besluitvorming plaatsvindt na 22 november 2022 dan zal de nieuwe versie van Aerius Calculator gebruikt
moet worden. Wij zullen dan moeten wachten met de aanvulling van de aanvraag tot na 22 november 2022. De
ervaring leert dat na het beschikbaar komen van de nieuwe versie, de website slecht tot niet bereikbaar is.
Aanvulling van de aanvraag zal dan begin december 2022 plaatsvinden.

Ik verneem daarom graag uw reactie omtrent de planning van de besluitvorming door het College van GS.

Met vriendelijke groet,

Contactgegevens Cauberg Huygen B.V.
Stationsweg 2 Postadres: Hoofdweg 76
8011 CZ Zwolle 3067 GH Rotterdam

Tel +31 Tel algemeen: +31 88 5152 505
Mail algemeen
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Art. 5.1.2.e
Van:
Verzonden: maandag 28 november 2022 15:23
Aan:
Onderwerp: RE: Opvragen dossier Wet natuurbescherming: besluit (positieve) weigering HunkemollerB.V.,

Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer ||| N

Hierbij het definitieve besluit incl de bijbehorende bijlagen.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

0320 - |
I

Van: @icloud.com>
Verzonden: zaterdag 26 november 2022 09:36

Aan: |G @ ficvoland.nl>

Onderwerp: Opvragen dossier Wet natuurbescherming: besluit (positieve) weigering HunkemollerB.V., Sterkenburg
3 te Almere

Geachte medewerker van de Provincie,
Graag ontvang ik het besluit met alle bijlagen van u.

Met vriendelijke groet,






Verstuurd vanaf mijn iPhone

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-mail niet voor u is
bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie: www.amsterdam.nl/proclaimer.
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Art. 5.1.2.e

Van:
Aan:
Onderwerp: controle locatie distributiecentrum Hunkemoller Almere - ivm VoVo
Datum: maandag 10 oktober 2022 12:04:40
Bijlagen: image001.png
Vovo distributiecentrum Hunkemoller.pdf
image002.png
DOCUVITP-#2994780-v2-
Ontwerpbesluit (positieve) weigering Wet natuurbescherming Hunkeméller B V Sterkenburg 3 te Almere.PDF
image003.png
Prioriteit: Hoog

Even naar aanleiding van ons telefoongesprek van zojuist stuur ik even de brief door die ik ontvangen

De bouw zou reeds begonnen zijn, hoewel de indiener van de vovo niet op soorten ingaat hebben wij
voorafgaand aan het verlenen van de positieve weigering (stikstof geen vergunningplicht)

Omdat de aanvraag voor de postieve weigering Iin de eerste instantie onvolledig was hebben we
onderstaand gedeelte opgenomen In een verzoek om aanvulling de reactie van de initiatiefnemer Is
daaronder te lezen

Kunnen jullie hier actie op ondernemen, mocht je meer informatie nodig hebben dan hoor ik het graag

Sterkenburg 3 te Almere















Art. 5.1.2.e

PROVINCIE FLEVOLAND : Postbus 55

8200 AB Lelystad

Telefoon
(0320)-265265
Fax
(0320)-265260

E-mail

provincie@Flevoland.nl
Hunkemoller B.V. Website
Sterkenburg 3 www.flevoland.nl

1358 CG ALMERE

Verzenddatum Bijlagen Uw kenmerk Wk
18 AUG. 2022 °

Onderwerp
Ontwerpbesluit (positieve) weigering Wet natuurbescherming:
Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere

Geachte heer/mevrouw,

Op 26 april 2022 hebben wij uw aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wet
natuurbescherming, hierna de Wnb, ontvangen voor Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere.

In dit verband is het van belang om vast te stellen of er door het uitvoeren van de door u
aangevraagde activiteit negatieve effecten door stikstofdepositie kunnen optreden op de
instandhoudingsdoelstellingen van Natura 2000-gebieden.

Het project vindt plaats op het grondgebied van de provincie Flevoland. Gedeputeerde Staten van
Flevoland zijn daarom gezien artikel 1.3, eerste en vierde lid van de Wnb het bevoegd gezag.

Bijgevoegd treft u het ontwerpbesluit van Gedeputeerde Staten aan.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Flevoland,
namens-deze

Inlichtingen bij Doorkiesnummer Bezoekadres
0320- Visarenddreef 1
Lelystad



Bladnummer
2

Ons kenmerh:

2994780

(Ontwerp)besluit van GEDEPUTEERDE STATEN VAN FLEVOLAND op een verzoek voor een vergunning
op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb.

inhoudsopgave
A. (Ontwerp)besluit
B Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming
B2 Aanvraag en procedure

B3 Vergunningenhistorie

B.4 inhoudelijke beoordeling

B.S Conclusie

C. Kennisgeving en afschriften

D. Zienswijzen

Bijlagen

1. AERIUS berekening verschilberekening met kenmerk RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022)

A ONTWERPBESLUIT

Gedeputeerde Staten van Flevoland ZIJN VOORNEMENS, op grond van artikel 2.7, tweede lid van de
Wet natuurbescherming, een vergunning voor onbepaalde tijd conform-de beschrijving in de
aanvraag te WEIGEREN aan: .

Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3, 1358 CG Almere

Op basis van de door de aanvrager ingediende stukken concluderen wij dat er geen
vergunningplicht is op grond van artikel 2.7, tweede lid Wnb. '

B. Motivering besluit

B.1 Wettelijk kader Wet natuurbescherming

Vergunningplicht

De Wnb is per 1 januari 2017 het nationale wettelijke kader voor toetsing van activiteiten, plannen,

projecten en handelingen met mogelijke gevolgen voor de aangewezen natuurwaarden van Natura
2000-gebieden.

Artikel 2.7, tweede lid Wnb luidt: Het is verboden zonder vergunning van gedeputeerde staten een
project te realiseren dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van een Natura
2000-gebied, maar afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante
gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied.

De stikstofemissie die uit uw bedrijf vrijkomt, veroorzaakt stikstofdepositie op diverse Natura 2000-
gebieden. Derhalve heeft u mogelijk een vergunning op grond van de Wnb nodig voor de
aangevraagde activiteit.

! Disclaimer: Deze positieve weigering bevat een beoordeling op grond van de huidige plannen, het
huidige recht (de huidige wet- en regelgeving en jurisprudentie) en het huidige beleid. Indien de
plannen in vorm of omvang veranderen of het recht of beleid wijzigt dan kan dat tot gevolg hebben
dat aan deze positieve weigering geen rechten meer kunnen worden ontleend.
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Bevoegdheid

Artikel 1.3 Wnb regelt de bevoegdheidsverdeling onder de Wnb. Het eerste lid luidt: "Ingeval
gedeputeerde staten ingevolge het bepaalde bij of krachtens deze wet bevoegd zijn tot het nemen
van een besluit met betrekking tot handelingen, zijn, tenzij anders bepaald, bevoegd gedeputeerde
staten van de provincie waar de handeling wordt verricht”.

Uw bedrijf is gelegen in provincie Flevoland, waardoor Gedeputeerde Staten van provincie
Flevoland op grond van artikel 1.3, eerste lid Wnb bevoegd zijn een besluit te nemen op deze
aanvraag.

B.2 Aanvraag en procedure
Op 26 april 2022 hebben wij een aanvraag voor een vergunning, in het kader van de Wnb, van u
ontvangen. Uw aanvraag is door ons ingeboekt onder zaaknummer 2952072.

Op 5 mei 2022 hebben wij u een verzoek om aanvullende gegevens gestuurd, wij hebben namens u
op 14 juni 2022 en 17 augustus 2022 aanvullende gegevens ontvangen. Deze aanvullende gegevens
maken deel uit van de aanvraag,

Dit besluit doorloopt de uniforme openbare voorbereldlngsprocedure als bedoeld in afdeling 3.4
van de Algemene wet bestuursrecht.

B3 Vergunningenhistorie

Voor dit bedrijf is niet eerder een vergunning verleend in het kader van de Wet natuurbescherming.
B.4.  Inhoudelijke beoordeling

Vaststellen van de referentie

De geldende situatie op 10 juni 1994 is de referentiesituatie. Als referentie is de emissie van het
landbouwkundig gebruik van de gronden op deze datum genomen. De aanvrager heeft inzichtelijk
gemaakt hoe de percelen vanaf de referentiedatum feitelijk in gebruik zijn geweest.

Dit komt overeen met situatie 1in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 1 Referentiesituatie

Bron | Omschrijving =~ ~ ~ [RAV- ~ | Aantaldieren/ "1 “Emissie NH* | Emissie Nox
. ) : . code/Voertuig | vervoersbewegingen | . Kg/j - Kglj :
1 Landbouwgrdnd ‘ ' ' ' 201,8' ' -
Totaal 201,8 -
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In onderstaande tabel 2 wordt de aangevraagde situatie weergegeven. Deze komt overeen met
situatie 2 in de bijgevoegde AERIUS-berekening.

Tabel 2 beoogde situatie

Bron | Omschrijving Y RAV-T ‘| Aantal dieren - | "Emissie NH?® - | Emissie Nox
. .. .. . |code/voertuig| . - . | - -Kglj - Kglj

1 Inrichting . - -
Verkeersnetwerk 371 1.452,7

Totaal - 371 1.452,7

Vaststellen overige effecten
De aanvrager geeft aan dat er naast de effecten van stikstof geen andere effecten op Natura 2000-
gebieden zijn. Gezien de afstand tot Natura 2000-gebieden kunnen wij daarmee instemmen.

B.5 Conclusie

Door het toepassen van intern salderen is er ten opzichte van de referentiesituatie geen sprake van
toename van stikstofdepositie op voor stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden. Hierdoor ontbreekt
de grondslag en noodzaak voor een vergunning op grond van de Wet natuurbescherming. Uw
aanvraag wordt derhalve geweigerd. Een zogenaamde ‘positieve weigering’. Wij adviseren u om dit
besluit goed te bewaren.

C. Kennisgeving en afschriften '

Van dit besluit zal conform artikel 3:42, tweede lid van de Algemene wet bestuursrecht door ons
kennis worden gegeven door middel van publicatie in het provinciaal blad en op de website van
provincie Flevoland.

Afschriften van dit besluit worden verzonden aan:
e Afdeling handhaving van de Omgevingsdienst Flevoland & Gooi en Vechtstreek
e Advocaat van Cauberg Huygen
e Gemeente Almere

D. Zienswijzen

De beschikking en de relevante documenten zullen gedurende zes weken ter inzage liggen.
Gedurende de periode van terinzagelegging kunnen belanghebbenden schriftelijk of mondeling
zienswijzen over het ontwerpbesluit naar voren brengen. Ingediende zienswijzen worden met het
uiteindelijke besluit en de bijbehorende stukken ter inzage gelegd. Schriftelijke zienswijzen kunnen
worden gericht aan Gedeputeerde Staten van Flevoland, Postbus 55, 8200 AB Lelystad. Voor een
mondelinge zienswijze of toelichting over het ontwerpbesluit kan contact worden opgenomen met
de Provincie Flevoland (telefoonnummer 0320 - 265 265).
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Projectberekening

Dit document geeft een overzicht van de invoer en
rekenresultaten van een Projectberekening met AERIUS
Calculator. De berekening is uitgevoerd binnen
stikstofgevoelige Natura 2000-gebieden, op
rekenpunten die overlappen met habitattypen en/of
leefgebieden die aangewezen zijn in het kader van de
Wet natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar mogelijk wel
relevant, en waar tevens sprake is van een overbelaste
of bijna overbelaste situatie voor stikstof.

Overzicht

Samenvatting situaties
Resultaten

Detailgegevens per emissiebron.

Meer toelichting over deze PDF kunt u vinden in een
bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige
documentatie is te raadplegen via:

www. aerius.ni/handleidingen-en-leeswijzers



Projectberekening

AERIUS

CALCULATOR
Contactgegevens
Rechtspersoon ' Hunkemodller Almere Stichtsekant
Inrichtingslocatie XXXX,

xxxx Almere

Activiteit
Omschrijving Distributiecentrum Hunkeméller
Toelichting Gebruiksfase vergelijkingsberekening
Berekening _
AERIUS kenmerk RXV8SSy5ixEu
Datum berekening 23 maart 2022, 15:32
Rekenconfiguratie Wnb-rekengrid
Totale emissie Rekenjaar Emissie NH3 ~ Emissie NOx
Huidig - Referentie 2022 201,8 kg/j -
Beoogd - Beoogd 2022 37,1 kg/j 1.452,7 kg/j
Resultaten Hoogste depositie Hexagon Gebied
Huidig - Referentie 2.633,09 mol/ha/j 5048129 Veluwe
Beoogd - Beoogd 3.798,75 mol/ha/j 4933454 - Veluwe

- Gekarteerd opperviak met toename (ha) 0,00 ha
Gekarteerd opperviak met afname (ha) 0,00 ha
Grootste toename van depositie 0,00 mol/ha/j
Grootste afname van depositie 0,00 mol/ha/j

RXV8SSySixEu (23 maart 2022) 2/8
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"AERIUS
CALCULATOR

ek bt

Beoogd (Beoogd), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH3 Emissie NOx

Anders... | Anders... | Inrichting - -

‘ ‘@ Verkeersnetwerk : o ‘ 37,1 keg/i ©1.452,7 kg/j
3/8

RXV8SSySixEu (23 maart 2022)
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‘1 by
AERIUS”

- CALCULATOR

Huidig (Referentie), rekenjaar 2022

Emissiebronnen Emissie NH3 Emissie NOx

@J Landbouw| Landbouwgrond | Inrichting B 201,8 kg/j E

RXV8SSySixEu.(23 maart 2022) 4/8
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RXV8SSySixEu (23 maart 2022)
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Projectberekening

Hoogste af- en toename op (bijna) overbelaste stikstofgevoelige Natura 2000
gebieden.

oGe vaan

"\

~N .

. Habitatrichtlijn
. Vogelrichtlijn

. Vogelrichtlijn,
Habitatrichtlijn
. Niet bepaald

@ Grootste afname van depositie

Grootste toename van depositie

@ Hoogste totale depositie

De bronnen op de kaart horen bij de Beoogde situatie.

5/8
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"AERIUS

CALCULATOR

Resultaten stikstofgevoelige Natura 2000 gebieden situatie "Beoogd" (Beoogd) incl.
saldering e/o referentie

Berekend (ha Hoogstetotale Mettoename Grootste Met afname (ha Grootste
gekarteerd) depositie (ha gekarteerd) toename gekarteerd) afname
(mol/hafjr) (mol/hafjr) - (mol/hafjr)
Totaal 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Onderstaand is een overzicht opgenomen van alle Natura 2000-gebieden (binnen de maximale
rekenafstand van 25 km) waar in de "Beoogde situatie" een bijdrage groter dan 0,00 mol/ha/jaar
is berekend, maar waar in de "Projectberekening" (=verschilberekening) geen toe- of afname s
berekend. Het effect vanuit de "Projectberekening” op deze gebieden is daarmee 0,00
mol/hafjaar.

* Veluwe

° Naardermeer ,
® Qostelijke Vechtplassen

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) 6/8
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AERIUS'
CALCULATOR »

VURSY ISRT R

Beoogd, Rekenjaar 2022

Anders... | Anders...

Naam ’ Inrichting Uittreedhoogte 0,0m
Wijze van ventilatie Nietgeforceerd ~ Warmteinhoud 0,000 MW

Temporele Variatie Continue Emissie

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) 7/8
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“AERIUS"
"CA’I;CEJLATORV

R TR AP IR LY

Huidig, Rekenjaar 2022
Landbouw | Landbouwgrond
Naam Inrichting Uittreedhoogte 0,5m NH3 201,8kg/fj
Wijze vanventilatie Niet geforceerd Warmteinhoud 0,000 MW
Temporele Variatie Meststoffen
Type _ Stof Emissie
J Mestaanwending: kunstmest NOx 0,0 kg/j

NH3  201,8kg/j

Disclaimer

Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag,
kunnen er geen rechten aan worden ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt-geen
aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden informatie.
Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar
is. AERIUS is een geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden
verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis

Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

" AERIUS versie 2021.0.4_20220217_5a8b67b7c6
Database versie 2021.0.4_5a8b67b7c6

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:
https://www.aerius.nl/

RXV8SSy5ixEu (23 maart 2022) . 8/8
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Van:

Aan:

Onderwerp: FW: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkema®ller Stichtsekant
Datum: maandag 16 mei 2022 11:06:45

Bijlagen: image001.png

Art. 5.1.2.e

Verzonden: maandag 16 mei 2022 10:56

Aan: R s 1 1>
cc: I <! > [ @i com!
_@gmail.com>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte heer|jj||} |}

Ik ga het voor u uitzoeken, ik kom er z.s.m. op terug.

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

290
O‘VA“\) B -

van: I o 1o 1>
Verzonden: maandag 16 mei 2022 10:55
Aan: [ 2t c ol2nd nl>

cc: N -, [ <ol com
_@gmail.com>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte mevrouw [}

Het realiseren en het exploiteren van het DC voor de Lidl met een omvang van 5 hectare heeft tot
gevolg dat er dagelijks duizenden vrachtauto’s gaan rijden. Hoe kan de Provincie van oordeel zijn dat

dit geen gevolgen heeft op de natura 2000 gebieden in de omgeving. Denk daarbij aan het

Naardermeer de Veluwe etc.. Met de exploitatie is er sprake van een grote toename van de uitsloot
van NOX en NH3. Daarbij komt dat de realisatie van de Lidl onderdeel uitmaakt van een grote
transformatie van de het bedrijventerrein van kleine bedrijven naar grootschalige logistieke functies.
In die zin had er aan de omgevingsvergunning een MER of een OER ter grondslag moeten liggen.
Weet u wie mij verder zou kunnen helpen binnen de provincie? In eerste instantie natuurlijk bedankt

voor uw snelle reactie.

Met vriendelijke groet,



Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T 020 S/ o I

-@amsterdam.nl

panwezis I

Plein "40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

Van:_@ﬂevoland.n|>
Verzonden: maandag 16 mei 2022 10:45
Aan:_@amsterdam.n|>
cc: I @1 cvoland.nl>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte heer ||| | IR

Er is inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.
Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een
besluit is genomen op de aanvraag.

Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Er is voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet
natuurbescherming.
Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Provincie Flevoland

.
‘\J jZL\J ) -

Van:_@amsterdam.n|>

Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06

Aan:_@ﬂevoland.nl>

cc: I coailcom>; [ @ smail.com' I @gmail.com>;
I <l

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller Stichtsekant




Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkemoller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren
van een DC op de locatie bedrijventerrein Stichtsekant. Wij ontvangen graag een kopie van de
aanvraag de Aeriusbereking zoals die bij jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de
Lidl. Beschikken zij over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een
kopie mogen ontvangen. Indien zij daar niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog
aanvragen? Kunnen wij een handhaafverzoek indienen bij jullie vanwege het mogelijk niet in het bezit
hebben van die vergunning?

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

o

-@amsterdam.nl

ponwezie: N

Plein "40-"45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als
deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer*** i ) ) )
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als
deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam.nl/proclaimer.
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Art. 5.1.2.e

Van:

Aan:

Onderwerp: FW: Wob verzoek; Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemdller Stichtsekant
Datum: maandag 16 mei 2022 15:09:43

Bijlagen: image001.png

Hallo collega’s,

Pakken jullie dit op?

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

Van: I - crc:rm.nl>

Verzonden: maandag 16 mei 2022 15:06

Aan: |GGG @1 < oland.ni>

Onderwerp: Wob verzoek; Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC
Hunkem©ller Stichtsekant

Geachte mevrouw,

Op basis van Wet openheid van bestuur (Wob) Zouden wij graag de volgende gegeven van u
willen ontvangen:
e Inzicht in alle overleggen die er geweest zijn tussen de gemeente Almere en de provincie,
c.g. Omgevingsdienst (RUD) aangaande de aanvraag omgevingsvergunning voor de Lidl;
o Alle stukken die ter beoordeling zijn overgelegd aan de Provincie, in het kader van de
aanvraag voor de Lidl;
o Alle schriftelijke correspondentie tussen de provincie en de gemeente mbt de nieuwbouw
van de Lidl;
e Gegevens, documenten waaruit blijkt dat de Lidl niet vergunningsplichtig Wnb is;
e De toetsing van de aanvraag omgevingsvergunning waaruit blijkt dat een vergunning geen
negatieve gevolgen heeft voor de Flora en Fauna en of natura 2000 gebieden.
Zou u de stukken willen mailen aan het volgende e-mail adres:-@hotmail.com.

Met vriendelijke groet,

van: [ <t < volond >

Verzonden: maandag 16 mei 2022 14:57

an: I v 01>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant



Geachte heer-

U kunt uw handhavingsverzoek sturen naar:
Provincie Flevoland

Postbus 55

8200 AB Lelystad

Hopend u hiermee voldoende van dienst te zijn geweest.

Met vriendelijke groet,

Ven: I . o 11>

Verzonden: maandag 16 mei 2022 14:50

Aan: I (e cland.nl>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte mevrouw-

Nogmaals mijn dank. Ongeacht of de vergunning onherroepelijk is, heeft de gemeente geen
VVGB aangevraagd bij de provincie, noch heeft de Lidl een aanvraag Wet natuurbescherming
gedaan, omdat die volgens de Provincie niet nodig zou zijn. Wij zijn het daar niet mee eens en
vinden dat de Lidl wel vergunningplichtig is voor de activiteit 2.1 onder i van de Wabo
(activiteiten die van invloed kunnen zijn op de fysieke leefomgeving) en alsnog die aanvraag
moet doen. Wanneer de Wet natuurlijkbescherming in de aanvraag niet is aangehaakt dienen zij
deze alsnog separaat aan te vragen.

Verder hoor ik graag van u wat onze mogelijkheden zijn voor het doen van een handhaafverzoek.

Met vriendelijke groet,

Van:_ flevoland.nl>

Verzonden: maandag 16 mei 2022 14:34
Aan:_@amsterdam.nl>

cc: I -5~ [N &l com
-@gmail.com>;_@ﬂevoland.nl>




Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte heer-

Er is voor het DC van de lidl een omgevingsvergunning afgegeven door de gemeente Almere deze is
inmiddels onherroepelijk.

Ten tijde van het nemen van het besluit is gekeken naar eventuele vergunningplicht in het kader
van de Wnb en uit de AERIUS berekeningen bleek daar geen sprake te zijn van vergunningplicht.

Heb ik u hiermee voldoende geinformeerd?

Met vriendelijke groet,

2]

h

sincie Flevoland

Van: I (s tc1Cam ol
Verzonden: maandag 16 mei 2022 10:55

Aan: I & < oland.nl>

cc: I .. I il con
I 2cmail.com>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte mevrouw-

Het realiseren en het exploiteren van het DC voor de Lidl met een omvang van 5 hectare heeft tot
gevolg dat er dagelijks duizenden vrachtauto’s gaan rijden. Hoe kan de Provincie van oordeel zijn dat
dit geen gevolgen heeft op de natura 2000 gebieden in de omgeving. Denk daarbij aan het
Naardermeer de Veluwe etc.. Met de exploitatie is er sprake van een grote toename van de uitsloot
van NOX en NH3. Daarbij komt dat de realisatie van de Lidl onderdeel uitmaakt van een grote
transformatie van de het bedrijventerrein van kleine bedrijven naar grootschalige logistieke functies.
In die zin had er aan de omgevingsvergunning een MER of een OER ter grondslag moeten liggen.
Weet u wie mij verder zou kunnen helpen binnen de provincie? In eerste instantie natuurlijk bedankt
voor uw snelle reactie.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West



7020 S/ o I

-@amsterdam.nl

ponwezic: I

Plein "40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

van: [ <t < volond >

Verzonden: maandag 16 mei 2022 10:45

Aar: N . o>
CC:_@ﬂevoland.n|>

Onderwerp: RE: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte heer ||| IR

Er is inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.
Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een
besluit is genomen op de aanvraag.

Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Er is voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet
natuurbescherming.
Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.
Met vriendelijke groet,

h

Provincie Flevoland

AN

UsZ0 -

van: I © -1 c1carn 01>

Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06

s I 20>
CC:_@ hotmail.com>; -@gmail.com' _ mail.com>;
I - - ..

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller Stichtsekant
Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkemdller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren
van een DC op de locatie bedrijventerrein Stichtsekant. Wij ontvangen graag een kopie van de



aanvraag de Aeriusbereking zoals die bij jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de
Lidl. Beschikken zij over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een
kopie mogen ontvangen. Indien zij daar niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog
aanvragen? Kunnen wij een handhaafverzoek indienen bij jullie vanwege het mogelijk niet in het bezit
hebben van die vergunning?

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T 020 S/ o I

-@amsterdam.nl

panwezis I

Plein "40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als
deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer***
htt

//www. flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als
deze e-mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam.nl/proclaimer.

***disclaimer*** i ) ) )
http://www.flevoland.nl/Informatie/Disclaimer-e-mail
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Art. 5.1.2.e

Van:

Aan:

Cc: @xs4al|.n|;-@h0tmail.com

Onderwerp: Fwd: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Datum: vrijdag 19 augustus 2022 07:13:09

Bijlagen: image001.png

Beste , Als aanvulling op mij vorige mail vind ik het toch van belang te noemen dat

uit een eerder Woo verzoek blijkt dat het vaststellen van een nieuw bestemmingsplan
vanwege de stikstofproblematiek niet mogelijk is. De transformatie van het hele gebied
bedrijventerrein zuid moet gezien worden als een project waaraan een
Omgevingeffectrapportage (OER) ter grondslag moet liggen. De Hunkemoller kan om die
reden niet als afzonderlijk project beschouwd worden, maar er dient gekeken te worden
naar het cumulatieve effect van de volledige transformatie. Ik ga er vanuit dat in de
beoordeling van de aanvraag daaraan rekenschap is gegeven.

Met vriendelijke groet,

Outlook voor iOS downloaden

van: I = <o >

Verzonden: Thursday, August 18, 2022 5:25:38 PM

Aan: I o/ >
cc: I ' com>; I
_@xs4a|l.n|>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Beste-

Bedankt voor uw bericht. Kan ik het ontwerpbesluit met bijlagen volgende week van u ontvangen,
zodat wij als bewoners van de Gooimeerpromenade onze zienswijze tegen het besluit naar voren
kunnen brengen. Ik ga er vanuit dat de vergunning wordt toegekend. Ik kan ook volgende week
nogmaals het verzoek om inzage doen. Maar in iedergeval houd ik de bekendmakingen in de gaten.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

T -
-@amsterdam.nl
Aanwezig: || |  EG_

Plein ‘40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl

van: | GG @1 < oland.nl>

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 17:22

Acn: I @ - sterdarm o>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte heer ||



Ik heb het ontwerp ter ondertekening aangeboden, ik verwacht dat deze volgende week ter inzag ligt.
U kunt onze ter inzage pagina in de gaten houden.

Hopend u hiermee voldoende geinformeerd te hebben.

Met vriendelijke groet,

2]

Provincie Flevoland

oo I

Var: N @ - terdam >

Verzonden: donderdag 18 augustus 2022 16:27

Aan:_@flevoland.nl>

Onderwerp: RE: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming

Geachte mevrouw-

Heeft u inmiddels een update van het status van de aanvraag Natuurvergunning van de Hunkeméller
bedrijventerrein Stichtsekant. Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

van: I

Verzonden: donderdag 9 juni 2022 14:03

Aar: I < volonc. >

Onderwerp: Pro-bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming
Geachte mevrouw-

Zou u voor mij willen nagaan of de vergunning Wet natuurbescherming inmiddels verleend is. Wanneer dat
het geval zou ik dan een kopie daarvan mogen ontvangen. Wanneer die nog niet verleend zou u mij dan
willen informeren zodra die wel verleend worden. Wij willen graag bezwaar maken tegen de verleende
vergunning, omdat het bemesten van de agrarische gronden illegaal is en dat die niet als referentie waarden
mag worden gebruikt in de Aerius-berekening.

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,



Geachte heer-

Eris inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.

Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een besluit is
genomen op de aanvraag.

Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Er is voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet
natuurbescherming.
Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

2]

Provincie Flevoland

ox20-
|

Van: I - vsterdam.ol>
Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06

Aan: I &flc voland.nl>
I G otmail.com>; [ @9mail.com'
N ool com>; IR 2 210!

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoller
Stichtsekant

Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkeméller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren
van een DC op de locatie bedrijventerrein Stichtsekant. Wij ontvangen graag een kopie van de
aanvraag de Aeriusbereking zoals die bij jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de
Lidl. Beschikken zij over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een
kopie mogen ontvangen. Indien zij daar niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog
aanvragen? Kunnen wij een handhaafverzoek indienen bij jullie vanwege het mogelijk niet in het bezit
hebben van die vergunning?



Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,

De gemeente Amsterdam streeft naar optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandeling van e-mailverkeer. Als deze e-
mail niet voor u is bestemd, laat dit dan weten aan de afzender en verwijder de e-mail. Voor meer informatie:

www.amsterdam nl/proclaimer.
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Van:

Aan: -

Cc: @schoemaker.nu”

Onderwerp: Ontwerpbesluit Wet natuurbescherming Hunkemoller B.V., Sterkenburg 3 te Almere
Datum: donderdag 18 augustus 2022 14:44:42

Bijlagen: image001.png

Art. 5.1.2.e

Geachte heer_

Ik heb gisteren de aanvullende foto’s ontvangen en heb vandaag het ontwerpbesluit ter
ondertekening aangeboden

Ik verwacht dat deze of nog voor het weekend of maandag verzonden zal gaan worden
U ontvangt een kopie van het besluit per mail

Met vriendelijke groet,

Provincie Flevoland

0320 -
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Art. 5.1.2.e

Verzonden: maandag 13 juni 2022 09:23

Aan:

CC:

Onderwerp: RE: Pro-forma bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming Hunkeméller Stichtse kant Almere

Geachte heer-

Er is nog geen besluit op deze aanvraag genomen.
Ik verwacht dat besluitvorming op deze aanvraag nog even zal duren.

Zodra een besluit wordt genomen wordt deze gepubliceerd op onze website Ter inzage - Provincie Flevoland en op
www.overheid.nl
Daar kunt u zich ook aanmelden voor de e-mailservice, dan krijgt u automatisch bericht als er iets speelt in uw buurt.

Met vriendelijke groet,

. PROVINCIE FLEVCLAND
Irovmcne Ilevolan!

0320 -

Van: @hotmail.com>
Verzonden: donderdag 9 juni 2022 14:07
Aan: @flevoland.nl>

CC: @hotmail.com>;_@xs4a|l.n|>

Onderwerp: Pro-forma bezwaar Vergunning Wet natuurbescherming Hunkeméller Stichtse kant Almere

Geachte mevrouw-

Zou u voor mij willen nagaan of de vergunning Wet natuurbescherming inmiddels verleend is. Wanneer dat het
geval zou ik dan een kopie daarvan mogen ontvangen. Wanneer die nog niet verleend zou u mij dan willen
informeren zodra die wel verleend wordt. Wij willen graag bezwaar maken tegen de verleende vergunning, omdat
het bemesten van de agrarische gronden illegaal is en dat die niet als referentie waarden mag worden gebruikt in
de Aerius-berekening.

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,



Geachte heer-

Er is inderdaad een aanvraag ingediend maar deze is op dit moment niet beschikbaar voor inzage.
Een aanvraag in het kader van de Wet natuurbescherming wordt pas ter inzage gelegd zodra er een besluit is

genomen op de aanvraag.
Zodra dit besluit is genomen zullen de bij de aanvraag behorende stukken opvraagbaar zijn.

Er is voor het distributiecentrum van de Lidl geen vergunning afgegeven in het kader van de Wet
natuurbescherming.

Voor aanvang van het project is er bepaald dat het project niet vergunning plichtig was.

Hopend u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,

. PROVINCIE FLEVCLAND
Provincie Flevolan!

0320 -

Van: @amsterdam.nl>
Verzonden: vrijdag 13 mei 2022 10:06

@flevoland.nl>

@xs4all.nl>

Onderwerp: Verzoek om inzage aanvraag Wet Natuurbescherming DC Hunkemoéller Stichtsekant

Geachte Gedeputeerde Staten,

Onlangs is er door de Hunkemoéller een aanvraag Wet natuurbescherming gedaan voor het realiseren van
een DC op de locatie bedrijventerrein Stichtsekant. W1j ontvangen graag een kopie van de aanvraag de
Aeriusbereking zoals die bij jullie is ingediend.

Verder hebben wij een vraag met betrekking tot het onlangsopgeleverde distributiecentrum van de Lidl
Beschikken zij over een vergunning Wet natuurbescherming. Zo ja, zouden wij ook daarvan een kopie
mogen ontvangen. Indien zij daar niet over beschikken moeten zij die dan niet alsnog aanvragen? Kunnen
wij een handhaafverzoek indienen bij jullie vanwege het mogelijk niet in het bezit hebben van die
vergunning?

Alvast bedankt voor uw reactie.

Met vriendelijke groet,



Gemeente Amsterdam, Stadsdeel Nieuw-West

Aanwezig
Plein '40-'45 nr 1, 1064 SW Amsterdam nieuwwest.amsterdam.nl
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